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DE volgende lezingen werden op verzoek, onder auspiciën van het Protestantse 
onderwijsinstituut in Exeter Hall, in de lente van dit jaar [1887] gehouden. Dat instituut is er om 
het broodnodige werk te doen, om vooral in de harten van de opkomende generatie, een zekere 
mate van intelligente sympathie met de Protestantse tradities van ons land in leven te houden. 
Engelands Protestantisme is lange tijd de glorie van Engeland geweest en de directe oorzaak 
van haar ongeëvenaarde welvaart en bijzondere superioriteit onder de naties van Europa. Dat 
Protestantisme wordt nu dubbel aangevallen, van buitenaf en van binnenuit. Toch lijken 
weinigen volledig op de hoogte te zijn van het gevaar. Wijlen Lord Beaconsfield zag het echter 
duidelijk genoeg. “Uw rijk en uw vrijheden lopen op dit moment meer gevaar”, zei hij, “dan toen 
Napoleons observatieleger gelegerd was in Boulogne.” Wat zou hij hebben gezegd, als hij de 
huidige stand van zaken zou hebben meegemaakt! 


De Reformatie van de zestiende eeuw, die het Protestantisme voortbracht, was gebaseerd op de 
Schrift. Het gaf de wereld de Bijbel terug. Het leerde de Schrift; het legde de dwalingen en 
verdorvenheden van Rome bloot door het gebruik van het zwaard van de Geest. Het paste DE 
PROFETIEËN toe en aanvaardde hun praktische richtlijnen. Dergelijk Reformatiewerk moet 
opnieuw worden gedaan. We hebben geleden, omdat de profetische anti-Pauselijke waarheid te 
veel werd vergeten. Deze generatie is gevaarlijk rechtlijnig onverschillig voor waarheid en 
dwaling op punten waarover de Schrift absoluut beslist en duidelijk is. 


De lezingen worden gegeven zoals geleverd, met uitzondering van de eerste en laatste, deze 
zijn uitgebreid en aangepast. Bij het herschikken en uitbreiden van de openingslezing over de 
Daniël-vooruitblik, en de slotlezing over de Reformatie, heb ik gebruik gemaakt van de 
waardevolle hulp van mijn geliefde vrouw, die zowel in literair als Evangelisch werk, al zoveel 
jaren mijn medearbeider is geweest. 


Deze lezingen, hoe eenvoudig en populair ze ook zijn, zullen, hopelijk, velen de geest geven om 
te beseffen dat de Bijbel geen twijfel laat bestaan met betrekking tot het Romanisme, en dat 
degenen die zich door zijn leringen willen laten leiden, een apostasie moeten mijden waartegen 
de ergste oordelen worden uitgesproken. 


Ik zal me verheugen als deze lezingen een brede verspreiding krijgen, want ze bevatten, daar 
ben ik zeker van, de waarheid voor deze tijd, een diepe waarheid die en in toenemende mate 
nodig is, niet alleen voor het behoud van de burgerlijke en religieuze vrijheden van ons land en 
imperium, maar ook voor de praktische leiding van het volk van God in deze laatste dagen. 


H. GRATTAN GUINNESS Harley House, Bow, E., June 1st, 1887. 


VOORWOORD BĲ DE TWEEDE EDITIE 


Vanaf het eerste verschijnen van deze lezingen in de vorm waarin ze oorspronkelijk waren 
gepubliceerd, ben ik aangespoord om een goedkope populaire uitgave te maken die geschikt is 
voor wijdverbreide verspreiding. Ik doe dat nu des te meer gewillig, omdat de behoefte aan 
getuigenis van de Protestantse Waarheid toeneemt in plaats van afneemt. Romanisme en 
Ritualisme boeken grote vooruitgang van jaar tot jaar en brengen, “De Protestante Religie en 
Vrijheden van Engeland" ernstig in gevaar. De plicht om informatie te verspreiden over het ware 
karakter en de geschiedenis van het “Romanisme en de Reformatie" is er een die in deze dagen 
op het getrouwe volk van God drukt. De apathie van velen ten aanzien van de huidige crisis 
vergroot alleen maar het gevaar en versterkt de roep om helder en krachtig onderwijs dat 
geschikt is om de Roomse-tendensen van deze tijd tegen te gaan. De getuigenis van de Schrift, 
in het bijzonder van het “zekere woord der profetie”, zou opnieuw moeten worden uiteengezet 
zoals in de dagen van de Reformatie, opdat degenen die het gevaar lopen af te wijken van het 
geloof dat eenmaal aan de heiligen is overgeleverd, gewaarschuwd mogen worden, en degenen 
die afvallig zijn geworden, kunnen worden gered. De wapens van onze oorlogvoering zijn niet 
vleselijk, maar geestelijk, en machtig door God, om zo bolwerken neer te halen. Onze strijd is 
met dwaling, laten we daarom de Waarheid verspreiden. Boeken en pamfletten die betrekking 
hebben op de vragen die in het geding zijn, en die de kant van de Waarheid kiezen, zouden met 
miljoenen moeten worden verspreid. Laten onze lezers doen wat ze kunnen in deze richting, 
zonder uitstel, en het resultaat toevertrouwen aan Hem die beloofd heeft dat Zijn woord niet 
ledig tot Hem zal terugkeren, maar de doelen zal bereiken waarvoor Hij het heeft gezonden. 


H. GRATTAN GUINNESS. HARLEY HOUSE, BOW, LONDEN, E. MAY IST, 1891. 
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ATSWITENAE opmerkingen 


LEZING I. 


DE DANIËL VOORUITZICHT VAN HET ROMANISME 


Vijftig jaar geleden zei de eminente staatsman, Sir Robert Peel, met opmerkelijk heldere 
vooruitziende blik: "De dag is niet ver weg, en het kan heel dichtbij zijn, dat we de strijd van de 
Reformatie opnieuw zullen moeten strijden." 


Die dag is aangebroken. Het is al een tijdje aan de gang. Het heeft ons onvoorbereid bevonden 
en als gevolg daarvan gaat de strijd tot op zekere hoogte tegen ons in. Meer dan drie eeuwen 
van emancipatie van het juk van Rome, hebben ons door driehonderd jaar Bijbels licht en 
vrijheid overmoedig gemaakt en ons ertoe gebracht de macht en invloed van de dodelijkste 
vijand, niet alleen van het Evangelie van God, maar ook van Protestants Engeland te 
onderschatten. De eervolle onderscheiding van Groot-Brittannië, als de leidende getuige onder 
de naties voor de waarheid van het Evangelie en tegen de dwalingen van het Romanisme, wordt 
door ons lichtjes gewaardeerd. Onze vaders wonnen deze onderscheiding door jaren van hevige 
worstelingen en strijd; ze kochten het met hun beste bloed en waardeerden het zoals mannen 
die weten dat deze prijs hen duur heeft komen te staan. Het heeft ons niets gekost, wij zijn erin 
geboren; wij kenden daarentegen de waarde ervan niet, zoals zij dat wel deden. In het begin van 
deze eeuw behoorde de macht van Rome in deze landen tot het verleden en het leek zelfs in 
andere landen snel af te nemen. Het idee groeide onder ons dat er geen reden was om bang te 
zijn voor een heropleving van die dodelijke oepasboom, die de plaag is van alles wat groot en 
goed, puur en welvarend is. Zo werd het aangenomen dat het licht van ware kennis voor altijd 
de donkere mist van bijgeloof had verdreven; middeleeuwse tirannieën en wreedheden gehuld 
onder het voorwendsel van religie konden nooit meer voet aan de grond krijgen in deze landen 
van licht en vrijheid. We zouden de corruptie en dwaasheden van Rome kunnen verachten en 
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bespotten, maar wat betreft het vrezen van haar invloed - Nee! Ze was te ver heen en te zwak 
om angst of zelfs waakzaamheid op te wekken. 


Dit was allemaal een waanidee, en we zijn ernstig ontgoocheld. De moeilijke en gevaarlijke crisis 
die Engeland nu doormaakt, is het directe resultaat van de handelwijze die onder deze 
waanvoorstelling is begaan, en alleen God weet wat de uiteindelijke gevolgen kunnen zijn. Een 
slang kan onschadelijk worden gemaakt, maar niet worden gedood; het kan leven genoeg 
behouden om zich te keren en zijn vijand een dodelijke wond toe te brengen. De grond kan 
worden gezuiverd van een vernietigend onkruid, maar de kleine overblijfselen die achterblijven, 
kunnen ontkiemen en zich zo snel verspreiden dat ze het perceel opnieuw doordringen. Zo gaat 
het met Roomse invloed in het Protestantse Engeland. 


Laat de feiten spreken. Vijfhonderd jaar geleden waren er nog geen vijfhonderd Romeinse 
priesters in Groot-Brittannië; nu zijn het er tweeduizend zeshonderd. Vijfhonderd jaar geleden 
waren er nog geen vijfhonderd kapellen; nu zijn het er vijftienhonderdvijfenzeventig. Vijftig jaar 
geleden waren er helemaal geen kloosters in Groot-Brittannië; nu zijn het er 
tweehonderdvijfentwintig. Er waren toen al zestien kloosters, maar nu zijn er meer dan 
vierhonderd van deze gesloten en vergrendelde en ondoordringbare gevangenissen, waarin 
vijftienduizend Engelse vrouwen gevangen worden gehouden, overgeleverd aan de genade van 
celibataire geestelijken, die zulke macht hebben, dat tenzij hun bevelen worden gehoorzaamd, 
deze ongelukkige en hulpeloze slachtoffers worden gemarteld onder de naam van boetedoening. 
Vijftig jaar geleden waren er in ons land slechts twee colleges voor de opleiding van Rooms- 
Katholieke priesters, dat wil zeggen, van mannen die door een eed zijn gebonden om in 
Engeland op te treden als agenten van een vreemde mogendheid, waarvan het enige grote doel 
het uiteenvallen van ons rijk en de ondergang van onze invloed in de wereld is; nu zijn er 
negenentwintig van dergelijke scholen. En, het vreemdste van alles, Engeland, dat ooit kloosters 
heeft afgeschaft en de onrechtmatig verkregen verworvenheden van Rome voor nationaal 
gebruik heeft toegeëigend, subsidieert nu in feite het Romanisme in zijn rijk, voor een bedrag 
van meer dan een miljoen per jaar. Het exacte bedrag is 1.052.657 Engelse pond. 


Er zijn zelfs nog serieuzere resultaten voortgekomen uit het laten vallen door de kant van het 
Evangelische Christendom van zijn onderscheidende getuigenis tegen de Roomse leer en 
praktijk. Er heeft een apostasie plaatsgevonden in de Gereformeerde Kerk van England zelf, en 
massa”s van haar leden die niet onderwezen waren in de ware aard en geschiedenis van de 
Kerk van Rome, en onwetend van de profetische leringen van de Schrift erover, hebben zich 
verheugd in een terugkeer naar velen van de verdorvenheid van leer en praktijk waarvoor hun 
voorouders stierven om ze op te heffen. Ons hervormde geloof wordt dus zowel van buiten als 
van binnenuit in gevaar gebracht, en het kan alleen worden verdedigd door een resolute 
terugkeer naar het ware getuigenishuis door heiligen en martelaren uit andere dagen. We 
moeten opnieuw leren van de Goddelijke profetie van Gods schatting van het karakter van de 
Kerk van Rome, zouden we opnieuw moeten worden bewogen om te getuigen voor Christus 
tegen deze grote apostasie. 


Als Protestanten, als Christenen, als vrije mensen, als filantropen, als degenen die bekend zijn 
met de leringen van de geschiedenis, betreuren we de huidige stand van zaken; we beschouwen 
al deze veranderingen als een achterwaartse beweging van de meest gevaarlijke aard, en we 
voelen ons gedwongen om het grote oude PROTEST, waaraan de wereld zijn moderne 
verworvenheden van vrijheid, kennis, vrede en welvaart te danken heeft, te vernieuwen. We 
erkennen het als een duidelijk en onmiskenbaar feit, dat de toekomst van ons ras niet bij de 
Papisten, maar bij de Protestanten ligt. De leidende naties zijn tegenwoordig niet het Pauselijke 
Italië, Spanje en Portugal, maar het Protestantse Duitsland, Engeland en Amerika. Wat heeft het 
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verschil gemaakt? De naties die de Reformatiebeweging van de zestiende eeuw omarmden, zijn 
sindsdien nooit opgehouden vooruitgang te boeken in politieke macht, sociale welvaart, 
filantropische onderneming en algemene verlichting; terwijl de naties die het weigerden en 
vasthielden aan de verdorvenheden van Rome, in al deze opzichten even gestaag 
achteruitgingen. “Zo zult gij dan dezelve aan hun vruchten kennen.” 


De huidige cursus van lezingen is bedoeld om nieuwe aandacht te wekken voor de grote 
controverse tussen de Kerk van Rome en Evangelische Kerken. In deze oorlog staat aan de ene 
kant het Romeinse leger en aan de andere kant het Protestantisme, opgesteld in een 
ongebroken falanx. De regimenten van Rome dragen slechts één scharlaken uniform, voeren 
slechts één Pauselijke vlag en gebruiken in hun religieuze ceremonies slechts één dode taal - 
Latijn; het Protestantse leger daarentegen bestaat uit vele divisies, gekleed in verschillende 
uniformen, met verschillende vlaggen en verschillende talen. Maar net als de samengestelde 
legers van Duitsland in de strijd met Frankrijk, zijn ze des te sterker door hun vrijwillige 
verbintenis; zij moeten van harte deelnemen aan de grote strijd. De secundaire confessionele 
verschillen die bestaan tussen Episcopalen, Presbyterianen en Non-Conformisten worden 
allemaal uit het oog verloren in hun gemeenschappelijke conflict met Rome; en de enige kwestie 
is tussen degenen die vasthouden aan het oude Evangelie van Christus, en degenen die een 
ander Evangelie leren. 


Ons onderwerp in deze lezingen is het Romanisme en de Reformatie vanuit het standpunt van 
profetie: dat wil zeggen, we stellen voor u niet een louter menselijke kijk op het onderwerp te 
geven, maar de Goddelijke kijk; niet de mening van de spreker erover, maar de leringen van 
profeten en apostelen, het oordeel van de enige wijze God zoals uitgedrukt in Zijn heilig woord, 
in deze gezegende Goddelijke openbaring die haar stralen werpt op elk onderwerp dat van 
belang is voor het volk van God. Het is een feit dat, hoewel de canon van de Schrift eeuwen vóór 
het ontstaan van het Romanisme en vijftien eeuwen voor de Reformatie gesloten was, het toch 
het goddelijke oordeel over beide presenteert. De Bijbel legt het verleden vast in zijn 
geschiedenis en de toekomst in zijn profetieën, die eenvoudig vooraf geschreven geschiedenis 
zijn. Het drukt bovendien morele oordelen uit over de individuen die het beschrijft en de daden 
die het registreert, en het drukt op dezelfde manier morele oordelen uit met betrekking tot de 
individuen en acties die het voorspelt. Het waarschuwde de Kerk tegen de listen van Pauselijke 
Rome, zelfs vanaf de dagen van het heidense Rome. Johannes, het slachtoffer van Nero en 
Domitianus, zette beelden neer voor het nageslacht van de martelaren van de Inquisitie, en van 
de wreedheden van tirannen die meedogenlozer zijn dan de Caesars waren. Als we vanuit het 
standpunt van de profetie deze vraag bekijken, is het derhalve ons doel, niet alleen de vervulling 
van heilige voorspelling in de brede feiten van de geschiedenis te traceren, als een bewijs van 
de inspiratie van de Schrift - hoewel onze lezingen dat natuurlijk moeten doen - maar het is zelfs 
nog meer om de Goddelijke kijk op het Romeinse Pauselijke systeem te presenteren, om te laten 
zien welke oneindige verwerping en afschuw de Schrift erover uitstort, en wat een vreselijke 
ondergang het ertegen aan de kaak stelt. Als we weten wat God van een systeem vindt, weten 
we wat we ervan moeten denken en hoe we er naar moeten handelen. Een gewaarschuwd 
iemand telt voor twee. Als de jongeren van de laatste twee of drie generaties van Engeland 
zorgvuldig waren onderwezen in de Schriften over dit onderwerp, hadden we niet moeten 
meemaken dat ons land in moeilijkheden was geraakt en in gevaar was om uiteen te vallen door 
intriges van de Jezuïeten, noch zou onze nationale Kerk, tot zijn eigen dreigend gevaar, tegen 
zichzelf verdeeld zijn geweest, en zou een deel ervan niet zijn terugvallen in de apostasie 
waarvan de Reformatie het had verlost. 


Laat me eerst duidelijk de drie termen in onze titel definiëren: Romanisme, de Reformatie en 
Profetie. Laat me de volgende vragen beantwoorden: Wat is het Romanisme? Wat was de 
Reformatie? Wat is Profetie? 


I. ROMANISME IS APOSTAAT LATIJNS CHRISTENDOM- Niet alleen apostaat Christendom, 
maar apostaat LATIJNS Christendom. De Griekse Kerk, de Armeense Kerk, de Koptische Kerk zijn 
allemaal in meer of mindere mate apostaat, en de Protestantse Kerk zelf heeft ook geen geringe 
mate van apostasie in zich; maar we spreken nu alleen over het Romanisme, of het Latijnse 
Christendom, omdat het de grote en verschrikkelijke macht van het kwaad is die grotendeels is 
voorspeld door de profeet Daniël en de apostel Johannes; het is de speciale apostasie die het 
meest in de profetie samenkomt, en het is het hoogtepunt van Christelijke apostasie. Het omvat 
allen wiens openbare eredienst in het Latijn wordt gehouden en die trouw aan de Paus van Rome 
zijn. Dean Milmans geschiedenis van de Kerk van Rome wordt, “De geschiedenis van het Latijnse 
Christendom" genoemd. Aartsbisschop Trench, spreekt over Gregorius de Grote als, "de laatste 
van de Latijnse Kerkvaders, en de eerste in de moderne betekenis van de Pausen", en zegt dat 
hij, “meer dan enig ander deed om de Kerk vooruit te helpen op de nieuwe lijnen waarop zij 
moet reizen, om een Latijns Christendom te vormen met eigen onderscheidende kenmerken, 
zoals het door in grote lijnen van het Griekse te scheiden."1 Het Romanisme is dit apostaat 
geworden Latijnse Christendom. 


IL. De Reformatie was EEN TERUGKEER NAAR HET PRIMITIEVE OF NIET-APOSTAAT CHRISTENDOM 
dat tussen drie en vier eeuwen geleden in dit land, in Duitsland en enkele andere landen van 
Europa tot stand werd gebracht. Een kenmerk van deze grote beweging was het opgeven van 
het gebruik van het Latijn in de openbare eredienst en de vertaling van de Schrift in levende 
taal, zodat alle naties het woord van God in hun eigen taal zouden kunnen lezen en voor zichzelf 
de heilige boodschappen ervan zouden begrijpen. De namen van Luther, Zwingli, Erasmus, 
Tyndale, Knox, Calvijn, Latimer, Ridley, Cranmer, Hooper en anderen worden in verband 
gebracht met deze "Reformatie". 


II. En in de derde plaats is Profetie DE GODDELIJK GEGEVEN SPIEGEL VAN DE TOEKOMST. 
“Dingen die nog niet zijn gezien" worden min of meer duidelijk op het oppervlak gereflecteerd. 
Ze kunnen vooraf gedeeltelijk worden onderscheiden en duidelijk worden geïdentificeerd 
wanneer de tijd van vervulling komt. Zo werd de eerste komst van Christus getoond, duizenden 
jaren voordat deze plaatsvond; en zo werden de tragische episodes van het beleg van Jeruzalem 
aan de geest van Mozes gepresenteerd, eeuwen voordat de stad zelfs maar werd gebouwd. 
Romanisme en de Reformatie lagen beide ver in de verre toekomst toen Daniël en Johannes hun 
geschiedenis voorzagen; maar hun profetische visioenen en geschriften weerspiegelen zowel het 
een als het ander met een duidelijkheid en helderheid die het exacte equivalent is van hun 
omvang en belang in de geschiedenis van de Kerk en van de wereld. 

Houd deze drie korte definities in gedachten: 


1. Romanisme is apostaat Latijns Christendom. 


2. De Reformatie was een terugkeer naar het primitieve niet-apostaat Christendom dat 
drie eeuwen geleden werd bereikt. 


3. Profetie is de spiegel van de toekomst. 


Laten we vervolgens onderzoeken: Wat is dit Romanisme, of Latijns Christendom, in 
tegenstelling tot Grieks, of Protestant, of enige andere vorm van het geloof van Christus? Wat 
betreft haar doctrines en praktijken, zullen we deze vraag later in onze lessenreeks 
beantwoorden, waarbij we de eigen erkende normen zullen citeren. Voorlopig moeten we ons 
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beperken tot een beschouwing van de geschiedenis ervan. Maar voordat ik u hiervan een korte 
schets geef, mag ik zeggen dat er drie verschillende reeksen profetieën zijn over de opkomst, 
het karakter, de daden en de ondergang van het Romanisme. De eerste wordt gevonden in het 
boek Daniël, de tweede in de brieven van Paulus en de derde in de brieven en de Apocalyps van 
Johannes; en geen van deze drie is op zichzelf compleet. Alleen door hun afzonderlijke 
kenmerken te combineren, verkrijgen we het perfecte portret. Net zoals we niet uit het ene 
Evangelie een volledig leven van Christus kunnen afleiden, maar om dit te verkrijgen moeten we 
rekening houden met de verslagen in de andere drie: zo kunnen we niet uit één profetie een 
correct verslag van de anti-christ verzamelen; we moeten aan de bijzonderheden die in de ene 
worden gegeven, die van de andere twee toevoegen. Sommige kenmerken worden in alle drie 
de profetieën gegeven, net zoals de dood en opstanding van Christus in alle vier de evangeliën 
worden gegeven. Anderen worden slechts in twee gegeven, en andere zijn specifiek voor één 
gegeven. Zoals verwacht mag worden van de positie en opleiding van de profeet, die een 
staatsman en een gouverneur in Babylon was, geeft Daniëls vooruitblik het POLITIEKE karakter 
en de relaties van het Romanisme weer. Aan de andere kant geeft de vooruitblik van de apostel 
Paulus een KERKELIJK karakter en relaties van deze macht weer; en de profetieën van Johannes, 
zowel in Openbaring dertien als zeventien, presenteren de COMBINATIE VAN BEIDE, de 
onderlinge betrekkingen van de Latijnse Kerk en de Romeinse staat. Hij gebruikt samengestelde 
figuren, waarvan het ene deel het politieke aspect als zijnde een tijdelijke regering het 
Romanisme vertegenwoordigt, en het andere het religieuze aspect als zijnde een Kerkelijk 
systeem. 


In deze lezing gaan we in op Daniëls politieke vooruitblik, met zijn voorspellingen van de grote 
macht van het kwaad die aan hem werd geopenbaard als voorbestemd om in het vierde rijk te 
ontstaan, die hij beschrijft in hoofdstuk 7 van zijn boek. Voordat we deze profetie in overweging 
nemen, moet u mij toestaan u kort een paar bekende historische feiten, die niemand kan 
ontkennen of in twijfel trekken, ter herinnering brengen. 


De laatste vijfentwintig eeuwen van de menselijke geschiedenis - dat wil zeggen, het verhaal 
van de leidende naties van de aarde sinds de dagen van Nebukadnezar - is verdeeld in twee 
chronologisch gelijke delen, die elk ongeveer twaalf en een halve eeuw duren. Gedurende de 
eerste helft van deze periode volgden vier grote heidense rijken elkaar op in de heerschappij van 
de toen bekende aarde, de Babylonische, Medo-Perzische, Griekse en de Romeinse rijken. Ze 
duurden van de achtste eeuw voor Christus tot de vijfde eeuw van onze jaartelling, en eindigden 
met de val van de laatste keizer van Rome, Romulus Augustulus, in 476 N. CHR. Gedurende de 
tweede helft van deze periode heeft nooit één groot rijk geregeerd over de hele wereld zoals die 
werd gedomineerd door deze oude heidense regeringen. De macht is meer verdeeld en moderne 
koninkrijken hebben oude rijken vervangen. Een gemenebest van naties heeft de laatste 
twaalfhonderd jaar bestaan in het gebied dat ooit door het oude Rome werd geregeerd, en geen 
enkele monarch is er ooit in geslaagd ze allemaal aan zichzelf te onderwerpen. Dit maakt een 
breed onderscheid tussen oude en moderne tijden, en de scheidslijn is de val van het oude 
Romeinse rijk, het uiteenvallen van de laatste vorm van oude beschaving, degene die voorafging 
aan onze moderne Christelijke beschaving. 


Rome zelf, die grote en oude stad, werd gesticht rond het begin van de lange periode die ik heb 
genoemd, en bestaat daarom al bijna tweeduizend zeshonderd jaar, hoewel het gedurende vele 
eeuwen slechts een lokale reputatie had. Geleidelijk aan werd het belangrijker en in de tweede 
eeuw voor Christus bereikte het de suprematie op aarde. Daarna was het ongeveer vijfhonderd 
jaar de prachtige metropool van het laatste en machtigste van de vier grote rijken uit de 
oudheid, de zetel van zijn regering - het hart en centrum van de toen bekende wereld. Ninive en 
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Babylon waren in hun tijd elk grote metropolen geweest met een wonderbaarlijke omvang, 
rijkdom en invloed; maar de rijken die ze regeerden waren klein vergeleken met die waarover 
Rome in zijn toppunt van macht haar keizerlijke heerschappij uitoefende. Ze stond lange tijd in 
de achting van alle beschaafde naties en ook in haar eigen kijk als, “meesteres van de wereld." 
Haar trotse vooraanstaande positie was gebaseerd op een ongeëvenaarde mate van militaire 
kracht en macht. Het was een regel, niet van recht, maar van macht, en het onderwierp de 
wereld aan zichzelf. Het restant blijft nog steeds bestaan, niet alleen in alle delen van Europa, 
maar in Afrika en Azië, en vooral in Rome zelf, getuigen voldoende van de brede omvang van de 
heerschappij van Rome, de luxe van haar prinsen en volk, en de verfijningen van haar 
beschaving. Romeinse wegen, Romeinse kampen, Romeinse baden, Romeinse munten, 
standbeelden en overblijfselen van elke soort zijn er in overvloed, zelfs op ons eigen kleine 
eiland, waarvan sommige door de meesten van ons met belangstelling zijn onderzocht. 
Romeinse wetten, Romeinse literatuur en de fundamentele relatie van de Latijnse taal met de 
talen van het moderne Europa leveren nog steeds duidelijkere bewijzen van de universele, 
machtige en langdurige invloed van deze oude wereldmeesters. 


Tot het begin van de vierde eeuw van onze jaartelling was Rome een heidense stad, en de keizer 
was de hogepriester van zijn religie. De ruïnes van zijn oude heidense heiligdommen sieren de 
stad nog steeds. Het Pantheon, dat nu een Kerk gewijd aan de Maagd Maria en alle martelaren 
is, was vroeger een heidense tempel gewijd aan Cybele en alle goden van de oude mythologie. 
Maar in de vierde eeuw van onze jaartelling viel het heidendom ter aarde voor dat geloof van 
Christus, dat Rome drie eeuwen lang had vervolgd en geprobeerd uit te roeien; de religie van 
Jezus van Nazareth wierp de religie van Jupiter Olympius omver, en Keizer Constantijn vestigde 
het Christendom als het credo van de wereld. Rome was vóór die datum de zetel van een 
Christelijke bisschop geworden, en in de spoedig daaropvolgende deling en het verval van het 
Romeinse rijk werd deze bisschop, vanwege zijn grootstedelijke positie, een persoon van groot 
belang en het hoofd van het Latijnse Christendom. Terwijl andere heersers stierven en de macht 
van Rome afnam voor de hordes Gotische en Vandaalse indringers, hief het Christelijke bisdom, 
het enige overlevende van de oude instellingen in Rome, zijn hoofd op als een rotsachtig rif te 
midden van een woeste uitgestrektheid van brullende golven. Het bleef overeind toen al het 
andere eromheen faalde. Aanvankelijk was het zelf een klein, zwak, nieuw ding geweest in de 
schaduw van een grote machtige oude macht. Maar de tijd bracht veranderingen, geleidelijk aan 
werd het een stabiele, sterke en enige antieke ding, te midden van de turbulente jonge Gotische 
naties, waarin de fragmenten van de oude Romeinse heerschappijen langzaam 
uitkristalliseerden. Voor deze onbeschofte en recentelijk geëvangeliseerde mensen was de Kerk 
van Rome natuurlijk de Moederkerk, en de bisschop van Rome het hoofd van de Christelijke 
bisschoppen. De tendens van het Latijnse episcopaat dat aldus op de troon zat in de oude 
metropool van de wereld, te midden van onwetende, bijgelovige en kinderlijke Gotische naties, 
was om eerst een monarchale en vervolgens een keizerlijke macht te worden. Deze neiging was 
diep en blijvend; het werkte eeuwenlang, totdat het uiteindelijk die bijzondere godslasterlijke 
usurpatie en tirannieke regering die we het Pausdom noemen voortbracht. 


De opkomst van deze macht was, zoals alle grote groeiende opkomsten, geleidelijk en 
langzaam. Vanaf het midden van de vijfde eeuw tot het einde van de dertiende, werd het tussen 
acht en negenhonderd jaar steeds groter en groter, steeg het hoger en hoger, reikte verder en 
maakte meer buitensporige claims en pretenties. De tijd zou mij natuurlijk te kort schieten om 
de opkomst van de Kerkelijke macht in de middeleeuwen te herleiden tot de monsterlijke 
proporties die ze in de dertiende eeuw aannam. Na de bekering van Constantijn, toen het 
Christendom de gevestigde religie van de Romeinse wereld werd, ging de Kerk snel over tot een 
staat van vervolging, armoede en ellende tot in een toestand van eer, rijkdom en gemak; en het 
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degenereerde even snel van zijn vroege zuiverheid. Hebzucht en gierigheid kwamen binnen als 
een vloedgolf, en Kerkelijke macht werd zelfs voor de goddeloze mensen, een voorwerp van 
gretige ambitie. De bisschop was een rijke, invloedrijke, wereldse hoogwaardigheidsbekleder, in 
plaats van een nederige Christelijke dominee. Weelde stroomde over het priesterschap, zowel 
door de angsten als de genegenheid van hun bekeerlingen; en hun intellectuele superioriteit 
over de barbaarse naties had tot gevolg dat hun overwicht nog groter werd. De tijd kwam dat 
alleen zij enige schijn van geleerdheid behielden, of een verdrag konden voorbereiden of een 
document konden schrijven, of prinsen konden leren lezen. Door een verscheidenheid aan 
smerige fraudes slaagden ze erin om voor de Kerk immense rijkdom en een enorm deel van het 
land veilig te stellen. Maar ze erkenden hun eigen onderwerping aan deze wereldlijke macht en 
respecteerden elkaars onafhankelijkheid. Aanspraken op suprematie over andere bisschoppen, 
begonnen echter al spoedig door de bisschoppen van Rome naar voren te worden geschoven, 
soms op de ene grond en soms op een andere, maar het duurde lang voordat ze werden erkend. 


Het Pauselijke gezag boekte inderdaad geen grote vooruitgang buiten de grenzen van Italië tot 
het einde van de zesde eeuw. In deze periode was de gevierde Gregorius l, een getalenteerde, 
actieve en ambitieuze man, de bisschop van Rome. Hij staat op de ontmoetingsplaats van oude 
en middeleeuwse geschiedenis, en zijn invloed had een duidelijk effect op de groei van het 
Latijnse Christendom. Hij verhief zijn eigen positie zeer hoog in zijn correspondentie en omgang 
met andere bisschoppen en met de vorsten van West-Europa, met wie hij voortdurend in contact 
stond. Claims die voorheen slechts af en toe werden gesuggereerd, werden nu systematisch 
onder druk gezet en aangespoord. Hij haalde vaak zijn macht aan die was verleend aan de 
bisschoppen van Rome, claimende in het bezit van de sleutels van het koninkrijk des hemels te 
zijn, die aan Petrus en zijn opvolgers waren toevertrouwd. De Gotische naties waren te 
onwetend om de spitsvondigheden van deze slimme en vastberaden priester te ontrafelen, en 
ze stonden hem toe een soort toezicht op hun Kerkelijke zaken op zich te nemen. 


Zijn opvolger, Bonifatius Ill, droeg deze pretenties nog hoger. Hij was de laatste van de 
bisschoppen van Rome en de eerste van de Pausen. In zijn dagen werd de aanspraak op 
suprematie over alle andere bisschoppen niet alleen definitief gemaakt, maar werd erkend door 
de wereldlijke macht en bevestigd door een keizerlijk edict. De slechte usurpator Phocas stond, 
om zijn eigen zelfzuchtige doeleinden te dienen, in 607 na Christus het leiderschap over alle 
Kerken van de Christenheid af aan Bonifatius IIl. Er staat nog steeds een pilaar in Rome die werd 
opgericht ter nagedachtenis aan deze belangrijke concessie. Dit was een enorme verheffing, de 
eerste opwaartse trede op de ladder die de bisschoppen van Rome van het nederige pastoraat 
van een plaatselijke Kerk naar de machtigste troon van Europa leidde. Maar toch was alles wat 
werd beweerd of verleend, een eenvoudig episcopaat, zij het van universele aard; er bestond in 
deze periode geen gedachte aan een seculiere regering. De zaak hield hier echter niet op. Deze 
opperste bisschoppelijke jurisdictie leidde tot voortdurende inmenging van de Romeinse 
bisschop in de aangelegenheden van de verschillende naties van het Christendom, en tot steeds 
toenemende pretenties om gezag te hebben in zowel seculiere als Kerkelijke aangelegenheden, 
tot vijfhonderd jaar later, in 1073 na Christus, toen Paus Gregorius VII een grote stap 
vooruitzette en 


EEN THEOCRATIE OP AARDE, vestigde. 


Hij was de eerste die zich beweerde boven alle koningen te staan als vertegenwoordiger van de 
Godheid van de wereld. Deze trotse en zichzelf verheffende man streefde, en streefde met 
succes, niet alleen om de geestelijke macht te bevrijden van alle controle door de staat, niet 
alleen om haar absolute onafhankelijkheid te verzekeren, maar ook om de wereldlijke macht van 
vorsten te onderwerpen aan de geestelijke macht van de priesters, en dus zo in Rome, in zijn 
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eigen persoon en in de opvolging van de Pausen van Rome een absolute en allerhoogste heerser 
van de wereld te vestigen. Evenmin verkondigde hij deze nieuwe en opzienbarende leerstelling 
alleen als een theorie. Met durf en lef excommuniceerde hij de Duitse keizer Hendrik IV, 
bevrijdde zijn onderdanen van loyaliteit aan hem en verbood hen om hem als soeverein te 
gehoorzamen. Deze Paus veranderde het bisdom van Rome in een universele en onbeperkte 
monarchie, en de vorsten van Europa konden zich niet verzetten tegen zijn ongekende 
usurpaties. Hij vestigde ook een onverholen en onweerstaanbaar despotisme over de nationale 
Kerken in andere landen, door vast te stellen dat geen enkele bisschop in de Katholieke Kerk zijn 
functies zou mogen uitoefenen voordat de Paus zijn verkiezing had bevestigd, een wet van 
verreikend en enorm belang, waardoor Rome misschien meer dan op enige andere manier 
eeuwenlang zowel haar tijdelijke macht als haar Kerkelijke invloed in stand hield. 


Veel van de constante ruzies tussen onze eigen vroege Engelse koningen en de Pausen van 
Rome, evenals vele soortgelijke vetes op het continent, kwamen voort uit deze flagrante 
usurpatie van nationale rechten en invasie van nationale vrijheden. Het ontnam de Kerken 
praktisch de macht om hun eigen bisschoppen te benoemen, en plaatste ze onder een 
buitenlands despotisme. De geestelijken van alle naties waren tegen die tijd tot slaaf van het 
Pausdom gemaakt, en door zijn excommunicatie-bullen te gehoorzamen en zijn 
verbodsbepalingen uit te voeren, plaatsten ze in de hand van de Paus een hefboom om de 
wereld in beweging te brengen. Tijdens een interdict waren de Kerken in een land allemaal 
gesloten, de klokken stil, de doden onbegraven; er konden geen missen worden opgedragen, 
geen rituelen gedaan, behalve die van de doop en de van laatste zalving. Deze toestand was zo 
verschrikkelijk voor een bijgelovig tijdperk, dat vorsten genoodzaakt waren toe te geven, zodat 
hun volk niet in opstand zou komen. Het resultaat van elk dergelijk verbod was een toename van 
de macht van het Pausdom, en ze brachten al snel alle hardnekkige heersers in Europa in het 
reine. 


Toen de stelregels van Gregorius VII een eeuw lang waren nageleefd en de macht om koningen 
op de nek te vertrappen door geestelijken werd beschouwd als een inherent recht van het 
Pausdom, bereikte de trotse geest van Pauselijke agressie zijn climax. De periode van climax 
kan worden gedateerd vanaf het pontificaat van Innocentius Ill, van 1198 N. CHR. De 
belangrijkste doelen die de Pausen van Rome eeuwenlang gestaag hadden nagestreefd, leken 
eindelijk bereikt te zijn: onafhankelijke soevereiniteit, absolute suprematie over de Christelijke 
Kerk en volledige controle over de vorsten van Europa. 


De historicus Hallam zegt over deze man: “Hij was geduchter dan al zijn voorgangers, misschien 
zelfs meer dan al zijn opvolgers. Aan alle kanten brak de donder van Rome over de hoofden van 
prinsen.”3 Hij excommuniceerde Sweno, de koning van Noorwegen; dreigde de koning van 
Hongarije om de opvolging te veranderen; zette het koninkrijk van Castilië onder een verbod; en 
toen Filips Augustus van Frankrijk weigerde op zijn bevel zijn verstoten vrouw terug te nemen, 
aarzelde Innocentius niet om de hele natie te straffen door Frankrijk ook onder dezelfde 
gevreesde straf te plaatsen, totdat haar koning zich nederig onderwierp aan de opdracht van de 
Paus. Koning Jan van Engeland en Filips Il van Aragon waren beiden gedwongen hun koninkrijken 
op te geven en ze terug te ontvangen als geestelijke leengoederen van de Romeinse Paus, die 
ook het recht opeiste om de verkiezing van de keizers van Duitsland te beslissen door zijn 
bevestiging of veto. “De middag van de Pauselijke heerschappij strekt zich uit van het 
pontificaat van Innocentius II tot en met dat van Bonifatius VIII, of, met andere woorden, 
gedurende de dertiende eeuw. Rome inspireerde in deze tijd alle terreur van haar oude naam en 
faam; ze was opnieuw de meesteres van de wereld, en koningen waren haar vazallen.” 4 
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Innocentius IIl claimde ook het recht op om af te zien van zowel het burgerlijk als het Kerkelijk 
recht wanneer hij dat wilde, en om zaken te beslissen met de volheid van zijn eigen inherente 
macht. Hij zag af van de verplichting van beloften onder ede, en ondermijnde daarmee de kracht 
van contracten en verdragen. De militaire macht van het Pausdom dateert ook van deze man, 
aangezien de kruistochten hem in het bezit van een leger hadden achtergelaten. Systematische 
vervolging van zogenaamde ketters begon ook in dit pontificaat. De corruptie, wreedheden en 
veronderstellingen van het Pausdom waren zo ondraaglijk geworden, dat protesten in vele 
kringen van zich lieten horen. Men was van mening dat deze tot elke prijs het zwijgen moesten 
worden opgelegd, en er werd begonnen met een grootschalige slachting van ketters met het 
oog op hun uitroeiing. De Inquisitie werd opgericht, de Albigenzen en Waldenzen werden 
moorddadig vervolgd en bijgeloof en tirannie waren op hun hoogtepunt. Vanaf deze eeuw hield 
de Pauselijke vervolging van de getuigen voor de waarheid nooit op, tot, de definitieve vestiging 
van het Protestantisme aan het einde van de zeventiende eeuw. 


In 1294 na Christus werd Bonifatius VIII Paus, en door zijn superieure durf wierp hij zelfs 
Innocentius II in de schaduw. Hij verdient het om te worden aangewezen als de meest 
usurperende van de mensheid, getuige zijn gevierde bul Unam Sanctam. In dit document komen 
de volledige claims van het Pausdom naar voren. We hebben al verschillende steeds 
toenemende stadia van Pauselijke aanname opgemerkt, maar nu bereikten we de climax - de 
bewering die, als ze waar was, de rest overvloedig zou rechtvaardigen; we bereikten het 
torenhoge hoogtepunt en de hoogste top van menselijke zelfverheffing. Wat was de claim van 
Bonifatius VIII? Het was … 


DE PAUS VERTEGENWOORDIGT GOD OP AARDE. 


Aangezien deze bewering de meest buitengewone en gedurfde is die ooit door de sterfelijke 
mens is gedaan, zal ik deze niet in mijn eigen woorden zeggen, maar in de woorden van de 
hoogste Pauselijke autoriteit. In de samenvatting van de dingen met betrekking tot de 
waardigheid, het gezag en de onfeilbaarheid van de Paus, uiteengezet door Bonifatius VIII, staan 
de volgende woorden: “De Paus is van zo grote waardigheid en uitmuntendheid, dat hij niet 
slechts een mens is, maar alsof God, en de plaatsvervanger van God (non simplex homo, sed 
par quasi Deus, et Dei vicarius). Alleen de Paus wordt de meest heilige genoemd. . . Goddelijke 
monarch en opperkeizer en koning der koningen. De Paus is van een zo grote waardigheid en 
macht, dat hij één en hetzelfde tribunaal met Christus vormt (faciat unum et idem tribunal cum 
Christo), zodat alles wat de Paus doet lijkt te komen uit de mond van God (ab ore Deo). ... De 
Paus is als God op aarde (papa est QUASI DIAS IN TERRA)” 


Wat Bonifatius VIII in de dertiende eeuw claimde, is sindsdien opgeëist door een opeenvolging 
van Pausen tot aan Pius IX en Leo XIII in de negentiende eeuw. De Paus spreekt vandaag als de 
plaatsvervanger van Christus, als Gods vice-regent. Het grote oecumenische concilie van 1870 
verkondigde hem als zodanig, en verklaarde hem ONFEILBAAR! Een professor in de geschiedenis 
aan de Romeinse universiteit, die OVER het concilie van 1870 schrijft, gebruikt de volgende taal, 
die het Pauselijke ideaal treffend tot uitdrukking brengt: “De Paus is geen macht onder de 
mensen om vereerd te worden als een ander. Maar hij is een geheel Goddelijke macht, Hij is de 
voorvechter en leraar van de wet van de Heer in het hele universum; hij is de allerhoogste leider 
van de naties, om hen te leiden op de weg van eeuwige redding; hij is de gemeenschappelijke 
vader en universele bewaker van de hele menselijke soort in de naam van God. De menselijke 
soort is in zijn natuurlijke kwaliteiten vervolmaakt door goddelijke openbaring en door de 
incarnatie van het Woord, en is verheven tot een bovennatuurlijke orde, waarin alleen hij zijn 
tijdelijke en eeuwige geluk kan vinden. De schatten van openbaring, schatten van waarheid, 
schatten van gerechtigheid, schatten van bovennatuurlijke genaden op aarde, zijn door God 
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neergelegd in de handen van één man, die de enige uitreiker en bewaarder ervan is. Het leven- 
gevende werk van de goddelijke incarnatie, het werk van wijsheid, van liefde, van 
barmhartigheid, wordt onophoudelijk voortgezet in de onophoudelijke actie van één man, 
daartoe verordend door de Voorzienigheid. Deze man is de Paus. Dit wordt duidelijk 
geïmpliceerd in zijn eigen aanduiding, de plaatsvervanger van Christus. Want als hij de plaats 
van Christus op aarde inneemt, betekent dat, hij het werk van Christus in de wereld voortzet, en 
met betrekking tot ons is wat Christus zou zijn als Hij hier beneden was, Zichzelf zichtbaar de 
Kerk besturend.* 5 


Hoort u deze woorden? Neemt u ze in uw op? Begrijp je de gedachte die ze uiten? Beseft u de 
hoofdgedachte en het centrale principe van het Pausdom? De Paus is niet zomaar een mens, 
maar, “als ware God" en "de plaatsvervanger van God", als God op aarde. Geen wonder dat het 
vonnis bij de kroning van elke Paus wordt gericht: “Weet dat u de vader bent van prinsen en 
koningen, en de gouverneur van de wereld"; geen wonder dat hij wordt aanbeden door 
kardinalen en aartsbisschoppen en bisschoppen, door ontelbare priesters en monniken en 
nonnen, door alle miljoenen Katholieken over de hele wereld; geen wonder dat hij monarchen 
heeft onttroond en koninkrijken heeft weggegeven, gratie heeft verleend en aflaten heeft 
verleend, heiligverklaringen heeft uitgeroepen, vagevuurpijnen kwijtgescholden, dogma”s heeft 
afgekondigd, bullen en wetten en extravaganten heeft uitgevaardigd, rijken onder 
verbodsbepalingen heeft gelegd, zegeningen heeft geschonken en vloeken heeft uitgesproken! 


Wie is zijn gelijke op aarde? Wat zijn grote mannen, filosofen, staatslieden, veroveraars, prinsen, 
koningen en zelfs keizers van de aarde in vergelijking met HEM? Hun glorie is van de aarde, 
aards; hij is van boven, het is Goddelijk! Hij is de vertegenwoordiger van Christus, de Schepper 
en Verlosser, de Heer van allen. Hij is als Christus; hij neemt de plaats van Christus in. Hij is als 
God, als God op aarde. Dit godslasterlijke idee is de hoeksteen van de hele Pauselijke structuur; 
het is het verbazingwekkende as waarop de hele Pauselijke wereld eeuwenlang heeft gedraaid 
en op dit uur draait. 


Maar om deze zeer korte schets van de geschiedenis van het Romanisme te completeren, mag 
ik u er slechts aan herinneren dat het lange en geblokte verval van de Pauselijke heerschappij 
kan worden gedateerd vanaf het pontificaat van Bonifatius VIII, vanaf het einde van de dertiende 
eeuw. In het begin van de volgende eeuw nam Clemens V de vreemde en fatale stap om de 
zetel van de Pauselijke regering van Rome naar Avignon te verplaatsen, waar het zeventig jaar 
bleef, hetgeen zeer ten koste ging van zijn gezag en macht. Daar was het tot op zekere hoogte 
afhankelijk van het hof van Frankrijk, en het verloor ook de genegenheid van Italië en het 
prestige van Rome. Toen kwam het grote schisma dat het Pausdom ernstig verzwakte en in 
diskrediet bracht. Rivaliserende Pausen regeerden in Rome en Avignon. Corruptie en roofzucht, 
demoralisatie en onvrede namen snel toe en daar, brak dat donkerste uur van de nacht aan dat 
aan de dageraad voorafgaat. 


Weldra stond Wycliffe, de morgenster van de Reformatie op, en ten slotte kwam de gezegende 
beweging zelf, met Maarten Luther en de rest van de hervormers, die Duitsland, Engeland en 
andere landen van het Pauselijke juk verloste en het Christendom in twee kampen verdeelde, 
Rooms-Katholiek en Protestant. Tevergeefs probeerde Rome met verwoede pogingen deze 
beweging te stoppen of om te keren! Massamoorden van martelaren, oceanen van bloed, en 
eeuwen van oorlog konden het niet stoppen. Aan het begin van de zestiende eeuw pochte Rome 
dat er geen enkele ketter gevonden kon worden; nu bevat het Christendom honderdvijftig 
miljoen van degenen die het Pausdom ketters noemt, en die het met vuur en zwaard zou 
uitroeien als het kon. Het is er wel in geslaagd de Reformatiebeweging in Frankrijk, Spanje en 
Italië uit te roeien door afschuwelijke martelingen door de inquisitie, door bloedige slachtingen, 
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door wrede oorlogen, door de herroeping van het Edict van Nantes, door de daden van mannen 
als Filips van Spanje met zijn armada, en de hertog van Alva met zijn wreedheden in Nederland. 
Rome heeft een deel van de grond teruggewonnen die ze tijdens de Reformatie had verloren, en 
ze oefent nog steeds geestelijke macht uit over honderdtachtig miljoen mensen. Hoewel haar 
tijdelijke macht in de Franse Revolutie een tijdlang omver werd geworpen en tot vreugde van 
Italië in 1870 een einde kwam, is haar aanspraak daarop geenszins verminderd, noch haar 
pretentie dat ze het recht heeft om de wereld te regeren. De religie van Rome heeft de 
continentale naties zo verontwaardigd, dat ze, niet beter wetend, zijn afgedreven tot praktische 
ontrouw, en met één instemming hebben ze de Kerk grotendeels beroofd van haar inkomsten, 
haar eigendommen en haar religieuze huizen geseculariseerd, en verwierp haar inmenging in 
hun respectieve regeringen. 


De laatste vijfhonderd jaar is het gezag van het Pausdom aan het afnemen. Zo schreef Henry 
Hallam in het begin van deze eeuw; “Langzaam en stil wijkend van hun aanspraken op tijdelijke 
macht, beschermen de Pausen hun vervallen citadel nauwelijks tegen de revolutionaire 
schokken van de moderne tijd, de roofzucht van regeringen en de groeiende afkeer van 
Kerkelijke invloed. . . Degenen die weten wat Rome ooit is geweest, weten wat het ooit 
vertegenwoordigde. Zij die de bliksemschicht in de handen van de Gregoriusen en de 
Innocentiussen hebben gezien, zullen nauwelijks worden geïntimideerd door de uitvallen van 
verval, zoals de machteloze pijl van Priamus te midden van de krakende ruïnes van Troje.” En 
hoewel de val van de tijdelijke macht sindsdien heeft plaatsgevonden en die gestage eb van 
Pauselijke invloed die hij beweert tot laagwater heeft gebracht, is er toch gedurende de laatste 
halve eeuw een heropleving van de Roomse invloed in Protestantse naties geweest, welke 
Hallam waarschijnlijk niet had verwacht. Ik moet hier niet stilstaan om de oorzaken of het belang 
van deze opwekking in te schatten, maar ik zal er later nog eens op willen zinspelen. 


Laat me je nu een puzzel voorstellen. Het is om in een paar korte, eenvoudige zinnen, die in een 
paar minuten gelezen kunnen worden, een nauwkeurige, uitgebreide, grafische samenvatting te 
geven van de dertienhonderd jaar Pauselijke geschiedenis. Milmans, “Geschiedenis van het 
Latijnse Christendom", ligt hier op tafel. Het beslaat negen octavo-volumes en zou weken duren 
om te lezen. Ranke”s, “Geschiedenis van de Pausen”, bestaat uit drie delen en omvat niet het 
hele onderwerp. D”Aubigne”s, “Geschiedenis van de Reformatie“, bestaat uit vijf delen en 
beslaat slechts één aflevering van het lange verhaal. Het Pausdom bestaat al dertien eeuwen, 
heeft te maken gehad met veertig of vijftig generaties van de mensheid in alle landen van het 
Christendom. De geschiedenis ervan is dan ook buitengewoon ingewikkeld en divers. Het omvat 
zowel seculiere als Kerkelijke zaken, en heeft min of meer te maken met alles wat er in Europa 
sinds de val van het oude Romeinse rijk is gebeurd. De tijd is lang, de sfeer is enorm, het verhaal 
buitengewoon complex. Ik wil dat je het allemaal vertelt, tenminste in hoofdlijnen, in een verhaal 
dat je in minder dan vijf minuten kunt lezen of in tien minuten kunt schrijven. U moet elk 
belangrijk punt indienen: de tijd en omstandigheden van de oorsprong van het Pausdom, zijn 
morele karakter, zijn politieke relaties, zijn geografische zetel, zijn zichzelf verheffende 
uitspraken en handelingen, zijn tijdelijke soevereiniteit en een vergelijking van de omvang van 
zijn heerschappijen met die van de andere koninkrijken van Europa; zijn godslasterlijke 
pretenties, zijn wrede en langdurige vervolgingen van Gods volk, de duur van zijn heerschappij, 
zijn huidige verval en de oordelen die het hebben overvallen; en je moet bovendien toevoegen 
wat je denkt dat het einde ervan zal zijn, en de relatie van de hele geschiedenis tot het 
geopenbaarde plan van Goddelijke voorzienigheid uitleggen. U moet dit alles niet in de droge 
stijl van een jaarlijkse Tíimes-samenvatting van de gebeurtenissen van het jaar ontvangen - maar 
in een interessante, levendige, pittoreske stijl, die indruk zal maken op de feiten in het 
geheugen, zodat het onmogelijk is ze te vergeten. 
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Zou U dit kunnen? Ik zou veilig een prijs van elk bedrag kunnen aanbieden aan de persoon die 
deze puzzel kan oplossen en dit verhaal kan schrijven zoals ik heb beschreven. Maar hoe 
moeilijk, zelfs onmogelijk als het voor jou zou zijn om dit te doen, zelfs als je de geschiedenis 
van de laatste dertien eeuwen perfect zou kennen, hoe oneindig onmogelijk zou het zijn als die 
geschiedenis in de onbekende en ondoorgrondelijke toekomst lag, in plaats van in het verleden 
en aanwezig! Als geen oog het had gezien en geen oor het had gehoord; als het een 
onontgonnen continent was, een onzichtbare wereld, een zaak voor de evolutie van de komende 
eeuwen - wie zou dan het verhaal überhaupt kunnen vertellen, laat staan om dit in het kort te 
doen? 


Dit is nu precies wat de profeet Daniël, door inspiratie van de alwetende en eeuwige God, heeft 
gedaan. Hij vertelde het hele verhaal van het Pausdom vijfentwintig eeuwen geleden. Hij liet 
geen van de punten weg die ik heb opgesomd, en toch beslaat de profetie slechts zeventien 
verzen van een hoofdstuk dat langzaam en indrukwekkend in minder dan vijf minuten kan 
worden gelezen. Dit komt omdat het is geschreven in de enige taal waarin het mogelijk is om 
multum in parvo, de oude taal van de hiërogliefen, te comprimeren. God openbaarde de 
toekomst aan Daniël door een visioen waarin hij niet de gebeurtenissen zag, maar de levende, 
bewegende, sprekende hiërogliefen van de gebeurtenissen. Deze beschrijft Daniël eenvoudig, en 
zijn beschrijving ervan vormt de profetie die in het zevende hoofdstuk van zijn boek is 
geschreven. Onze beschouwing van deze opmerkelijke voorspelling moeten we echter voorlopig 
uitstellen, aangezien we uw aandacht voor één lezing al lang genoeg hebben opgeëist. 
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LEZING Il. 


DE DANIËL VOORUITZICHT VAN HET ROMANISME, TWEEDE DEEL 


Sta mij toe deze lezing te beginnen met het voorlezen van Daniëls beschrijving van de door God 
ontworpen hiëroglief waarmee de geschiedenis van Rome werd uitgebeeld. Hij beschreef eerder 
de hiërogliefen van de Babylonische, Perzische en Griekse rijken, en dan zegt hij: 


“Daarna zag ik in de nachtgezichten, en ziet, het vierde dier was schrikkelijk en gruwelijk, en zeer sterk; 
en het had grote ijzeren tanden, het at, en verbrijzelde, en vertrad het overige met zijn voeten; en het was 
verscheiden van al de dieren, die voor hetzelve geweest waren; en het had tien hoornen. Ik nam acht op 
de hoornen, en ziet, een andere kleine hoorn kwam op tussen dezelve, en drie uit de vorige hoornen 
werden uitgerukt voor denzelven; en ziet, in dienzelven hoorn waren ogen als mensenogen, en een mond, 
grote dingen sprekende. Dit zag ik, totdat er tronen gezet werden, en de Oude van dagen Zich zette, 
Wiens kleed wit was als de sneeuw, en het haar Zijns hoofds als zuivere wol; Zijn troon was vuurvonken, 
deszelfs raderen een brandend vuur. Een vurige rivier vloeide, en ging van voor Hem uit, duizendmaal 
duizenden dienden Hem, en tien duizendmaal tien duizenden stonden voor Hem; het gericht zette zich, en 
de boeken werden geopend. Toen zag ik toe vanwege de stem der grote woorden, welke die hoorn sprak; 
ik zag toe, totdat het dier gedood, en zijn lichaam verdaan werd, en overgegeven om van het vuur 
verbrand te worden. Aangaande ook de overige dieren, men nam hun heerschappij weg, want verlenging 
van het leven was hun gegeven tot tijd en stonde toe. Verder zag ik in de nachtgezichten, en ziet, er 
kwam Een met de wolken des hemels, als eens mensen zoon, en Hij kwam tot den Oude van dagen, en zij 
deden Hem voor Denzelven naderen. En Hem werd gegeven heerschappij, en eer, en het Koninkrijk, dat 
Hem alle volken, natien en tongen eren zouden; Zijn heerschappij is een eeuwige heerschappij, die niet 
vergaan zal, en Zijn Koninkrijk zal niet verdorven worden. Mij Daniël werd mijn geest doorstoken in het 
midden van het lichaam, en de gezichten mijns hoofds verschrikten mij. Ik naderde tot een dergenen, die 
daar stonden, en verzocht van hem de zekerheid over dit alles; en hij zeide ze mij, en gaf mij de uitlegging 
dezer zaken te kennen. Deze grote dieren, die vier zijn, zijn vier koningen, die uit de aarde opstaan 
zullen. Maar de heiligen der hoge plaatsen zullen dat Koninkrijk ontvangen, en zij zullen het Rijk bezitten 
tot in der eeuwigheid, ja, tot in eeuwigheid der eeuwigheden. Toen wenste ik naar de waarheid van het 
vierde dier, hetwelk verscheiden was van al de andere, zeer gruwelijk, welks tanden van ijzer waren, en 
zijn klauwen van koper; het at, het verbrijzelde, en vertrad het overige met zijn voeten. En aangaande de 
tien hoornen die op zijn hoofd waren, en den anderen, die opkwam, en voor denwelken drie afgevallen 
waren, namelijk dien hoorn, die ogen had, en een mond, die grote dingen sprak, en wiens aanzien groter 
was, dan van zijn metgezellen. Ik had gezien, dat diezelve hoorn krijg voerde tegen de heiligen, en dat hij 
die overmocht, Totdat de Oude van dagen kwam, en het gericht gegeven werd aan de heiligen der hoge 
plaatsen, en dat de bestemde tijd kwam, dat de heiligen het Rijk bezaten. Hij zeide aldus: Het vierde dier 
zal het vierde rijk op aarde zijn, dat verscheiden zal zijn van al die rijken, en het zal de ganse aarde 
opeten, en het zal dezelve vertreden, en het zal ze verbrijzelen. Belangende nu de tien hoornen: uit dat 
koninkrijk zullen tien koningen opstaan, en een ander zal na hen opstaan; en dat zal verscheiden zijn van 
de vorigen, en het zal drie koningen vernederen. En het zal woorden spreken tegen den Allerhoogsten, en 
het zal de heiligen der hoge plaatsen verstoren, en het zal menen de tijden en de wet te veranderen, en zij 
zullen in deszelfs hand overgegeven worden tot een tijd, en tijden, en een gedeelte eens tijds. Daarna zal 
het gericht zitten, en men zal zijn heerschappij wegnemen, hem verdelgende en verdoende, tot het einde 
toe. Maar het rijk, en de heerschappij, en de grootheid der koninkrijken onder den gansen hemel, zal 
gegeven worden den volke der heiligen der hoge plaatsen, welks Rijk een eeuwig Rijk zijn zal; en alle 
heerschappijen zullen Hem eren en gehoorzamen. Daniël 7-7:27"' 


In deze verzen staat het hele verhaal van het Pausdom, en daarbij, zowel zijn toekomst als zijn 
verleden, en het oordeel van God over zijn morele karakter en verdiensten. 
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En hoe levendig de kleuren, hoe grafisch het beeld! Ik wou dat ik zo'n vreselijk, verschrikkelijk 
en buitengewoon sterk wild beest voor uw ogen kon schilderen, of, beter nog, in actie, met zijn 
koperen klauwen en ijzeren tanden, en verscheurende woeste natuur, met zijn tien hoorns en 
zijn vreemde kop-achtige “kleine hoorn", in staat om de Almachtige te zien en te spreken en te 
lasteren, om uiteindelijk vernietiging over het beest zelf te brengen! Ik wou dat ik je het kon 
laten zien - zijn vijanden verscheurend en verpletterend, hun botten in stukken brekend, hun 
vlees verslindend, en in baldadige felle wreedheid stampend op en vertrappend met zijn koperen 
klauwachtige voeten wat het niet kan verteren! Als je het ABC van de taal van de hiërogliefen 
had geleerd, zou je meteen erkennen dat zulke schepselen figuren zijn van goddeloze rijken, 
koninkrijken die brutaal zijn in hun onwetendheid over God, in hun afwezigheid van 
zelfbeheersing, en in hun dierlijke instincten; die houden van bloedvergieten en roekeloos zijn 
van menselijke pijn, egoïstisch, verschrikkelijk, wreed, machtig. Ze vertegenwoordigen en 
herinneren aan trotse militaire helden, zoals Julius Caesar, die iedereen vertrapt die zich tegen 
hen verzet; wrede despoten, die hun medemensen onderdrukken; roekeloze veroveraars als 
Timoer Lenk en Napoleon, voor wie de slachting van miljoenen mensen geen moment van twijfel 
was. Dit is de algemene betekenis van al dergelijke hiërogliefen. 


Maar we hoeven niet te raden wat de betekenis en toepassing van dit specifieke monster is. Het 
symbool heeft een Goddelijke interpretatie. "Het vierde dier", lezen we, “zal het vierde rijk op 
aarde zijn.” Dat was zonder enige twijfel Rome, zoals alle historici het hierover mee eens zijn - 
het vierde en laatste van de grote universele rijken uit de oudheid. Het monster 
vertegenwoordigt Rome, haar hele bestaan als opperste of heersende macht, na de val van het 
Griekse of Macedonische beest vóór haar aanvallen van 197 v. Chr. Het vertegenwoordigt 
daarom de geschiedenis van Rome gedurende meer dan 2000 jaar in het verleden, en verder in 
een tijd die nog toekomst heeft; want, zij het goed opgemerkt, dit beest teistert en regeert, en 
zijn karakteristieke kleine hoorn lastert en pocht, tot het punt waarop rijken zoals wilde beesten 
tot een einde komen, en “Maar de Zoon der mensen en de heiligen der hoge plaatsen zullen dat 
Koninkrijk ontvangen, en zij zullen het Rijk bezitten tot in der eeuwigheid, ja, tot in eeuwigheid 
der eeuwigheden.” 


Het is belangrijk dat we één groot historisch feit duidelijk begrijpen; d.w.z. de heerschappij van 
Rome heeft nooit, sinds het voor het eerst begon, opgehouden te bestaan, behalve één keer, 
voor een zeer korte periode tijdens de Gotische invasies. Het is van karakter veranderd, zoals we 
hebben gezien, maar het is gecontinueerd. Rome regeerde de bekende wereld bij de eerste 
komst van Christus, en regeert nog steeds over honderden miljoenen mensen, en zal dat blijven 
doen tot aan de tweede komst van Christus. Dus deze profetie leert; want niet voordat de Zoon 
des mensen de heerschappij over de aarde neemt en een koninkrijk vestigt dat nooit voorbij zal 
gaan, wordt het monster dat de Romeinse heerschappij vertegenwoordigt, vernietigd. We 
herhalen, de heerschappij van Rome is nooit opgehouden. Het was vijf of zes eeuwen lang een 
seculiere heidense macht; het is sindsdien een Kerkelijke en afvallige Christelijke macht 
geweest, dat wil zeggen gedurende twaalf of dertien eeuwen. Er lag een korte periode tussen 
deze twee hoofdfasen, waarin belijdende Christelijke keizers regeerden vanuit Rome, gevolgd 
door een pauze waarin het een tijdlang leek alsof de grote stad een fatale slag had gekregen 
van haar Gotische ontvoerders. Het leek zo; maar het was niet zo, want het woord van God kan 
niet gebroken worden. De heerschappij van Rome herleefde in een nieuwe vorm en was even 
reëel onder de Pausen van de dertiende eeuw als onder de Caesars van de eerste. Het was net 
zo benauwend, wreed en bloederig onder Innocentius Ill, zoals het onder Nero en Domitianus 
was geweest. De realiteit was hetzelfde, hoewel de vormen waren veranderd. De Caesars 
vervolgden de getuigen van Jezus niet zwaarder en bitterder dan de Pausen; Diocletianus 
vernietigde de heiligen niet en verzette zich niet meer tegen het Evangelie dan dat de inquisitie 
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van Pauselijke dagen deed. Rome is door en door, één en hetzelfde, zowel lokaal als moreel. Een 
vreselijk wild beest is haar voorstelling, hoewel het symbool, net als de geschiedenis die het 
voorstelt, uit twee delen bestaat. Er was het ongedeelde stadium en er was het tienvoudige 
stadium. De ene is Rome heidens, de andere Pauselijke Rome; de ene is het oude rijk, de andere 
het moderne pontificaat; de ene is het rijk van de Caesars, de andere is het Romeinse Pausdom. 


Ik spreek in grote lijnen, voor het moment alle details weglatend. We zullen daar meer van 
ontdekken als we langskomen bij Johannes zijn latere vooruitblik. Die van Daniël was een verre 
blik in de dagen van Belsazar, te ver voor details. Geen enkele kunstenaar schildert de schapen 
op de heuvel als de heuvel tachtig kilometer verder is; hij kan de gewaagde omtrek ervan 
schetsen, maar hij laat kleine details weg. Dus Daniëls verre vooruitblik, daterend van 2500 jaar 
geleden, toont de twee grote delen van de Romeinse geschiedenis: het onverdeelde militaire 
rijk, gevolgd door het gemenebest van het Pauselijke Christendom, het laatste evenals het 
eerste, met een echt Latijns karakter; en hij toont het einde van Rome bij de tweede komst van 
Christus. Maar hij onthoudt zich ervan zijn opvallende schets te belasten met verwarrende 
politieke details. Hij laat echter niet na om de morele en religieuze kenmerken van de macht die 
vanuit Rome regeerde tijdens de tweede helft van het verhaal volledig af te bakenen, de macht 
die wordt gesymboliseerd door de trotse, intelligente, godslasterlijke, kopachtige “kleine hoorn" 
van het Romeinse beest. Hieraan wijdt hij daarentegen het grootste deel van de profetie; en ik 
moet u nu zorgvuldig vragen om de verschillende punten te noteren die bewijzen dat deze hoorn 
een prachtig profetisch symbool of hiëroglief van het Romeinse Pausdom is, passende zoals een 
van Chubbs sleutels past bij het slot waarvoor het is gemaakt, perfect en in elk onderdeel, terwijl 
het absoluut weigert zich aan een ander aan te passen. 


De belangrijkste punten in de aard, het karakter en de handelingen van deze “kleine hoorn", die 
we moeten opmerken om de beoogde kracht te ontdekken, zijn deze: 


1. Zijn locatie: binnen het lichaam van het vierde imperium. 


2. De era van zijn ontstaan: kort na de verdeling van het Romeinse grondgebied in tien 
koninkrijken. 


3. Zijn aard: anders dan de andere koninkrijken, hoewel ze er in sommige opzichten op lijken. 
Het was een hoorn, maar met ogen en een mond. Het zou een koninkrijk zijn zoals de rest, een 
monarchie; maar zijn koningen zouden opzieners of bisschoppen en profeten zijn. 


4. Zijn morele karakter. opschepperig en godslasterlijk; grote woorden gesproken tegen de 
Allerhoogste. 


5. Zijn wetteloosheid: het zou gezag over tijden en wetten claimen. 


6. Zijn verzet tegen de heiligen: het zou een vervolgende macht zijn, en dat voor zo’n lange 
periode dat het de heiligen van de Allerhoogste, die voor een tijd in haar hand zouden worden 
gegeven, zou uitputten. 


7. De duur ervan: “tijd, tijden en een half“, ofwel 1260 jaar. 


8. Zijn ondergang: het zou zijn heerschappij verliezen voordat het zelf vernietigd werd. “Zij 
zullen zijn heerschappij wegnemen, om het tot het einde toe te verteren en te vernietigen.” 


Hier zijn acht verschillende en perfect tastbare kenmerken. Als ze elkaar allemaal ontmoeten in 

één grote werkelijkheid, als we ze allemaal karakteriseren als een en dezelfde kracht, kunnen we 

ons dan inderdaad afvragen of dat de beoogde beschreven kracht is? Ze worden allemaal 

bevestigd in het Romeinse Pausdom, wiens geschiedenis ik zojuist kort heb genoemd, en 
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daarom durven we te zeggen dat het de grote en slechte realiteit is, die voorspeld is. Volgend 
zijn een paar woorden over elk van deze punten om u ervan te overtuigen dat dit het geval is. 


1. Zijn locatie. Niemand kan eraan twijfelen dat het Pausdom, in tegenstelling tot een Griekse of 
een Oriëntale macht, een Romeinse macht is. De zetel is de stad met zeven heuvels; zijn taal is 
de Latijnse taal van Caesar en van Plinius en Tacitus; haar Kerk is de Kerk van Rome, en is de 
enige Kerk die is of ooit, naar een stad is genoemd. Anderen zijn genoemd naar landen of naar 
mannen; alleen de Pauselijke Kerk draagt de naam van een stad, en die stad is Rome. Het 
Pausdom vervult dus de eerste voorwaarde. 


2. Zijn era. We hebben aangetoond dat de laatste bisschop van Rome en de eerste Paus 
Bonifatius IIl was, 607 na Christus. E kwam een einde aan het westelijke rijk van Rome met de 
val van Romulus Augustulus, in 476 na Christus; dat wil zeggen, 130 jaar eerder. Gedurende die 
tijd werden de tien koninkrijken gevormd in het lichaam van het oude rijk, en gedurende die tijd 
werd de eenvoudige herder van de Kerk omgevormd tot een Paus. De kleine hoorn groeide op 
tussen de tien. Het Pausdom ontwikkelde zich synchroon met de Gotische koninkrijken. 


3. Zijn aard. De kracht die wordt gesymboliseerd door de kleine hoorn is natuurlijk een 
koninkrijk, net als alle andere tien; maar het is niet alleen dit. Het is “onderscheidend” of 
verschilt van alle andere heersende dynastieën waarmee het wordt geassocieerd. Het is een 
hoorn van het wilde beest, maar het heeft menselijke ogen en een menselijke stem, wat duidt op 
zijn pretenties een ziener, of profeet, en een leraar te zijn. Het neemt het toezicht op alle tien, 
het is een opziener of bisschop, en het heeft “een mond die grote dingen spreekt”. Zijn 
overheersende invloed hangt niet af van zijn louter materiële macht, want het is klein als een 
koninkrijk, een “kleine hoorn”, maar van zijn religieuze pretenties. Geeft dit niet precies het 
Pausdom weer? Was het niet verschillend of onderscheidend van alle Gotische koninkrijken 
waarin het bestond? Was het slechts een koninkrijk? Nee, maar een geestelijke heerschappij 
over de harten en geesten en ook over de lichamen van de mensen, een heerschappij die niet 
door middel van materiële wapens, maar door geestelijke pretenties wordt ingesteld. Het was 
niet gebaseerd op geweld, maar op leugens en bedrog, en de bijgelovige angsten van de half 
beschaafde en onwetende Gotische koninkrijken. Het Pausdom is er altijd op gebrand om zijn 
eigen diversiteit van alle andere koninkrijken te verkondigen. Het claimt “een prinsdom dat 
volmaakter is dan elk menselijk prinsdom" en het overtreft “voor zover het licht van de zon dat 
van de maan overtreft.” Het eigent zich een karakter toe dat even superieur is aan seculiere 
koninkrijken, als de mens aan de irrationele beesten. Haar wetten zijn niet gemaakt met de 
beste menselijke wijsheid; maar met gezag, kennis en volheid, de volheid van goddelijke kennis 
en de volheid van apostolische macht. Is het Pausdom niet voldoende verschillend van alle 
andere koninkrijken van West-Europa om het als de kleine hoorn te identificeren? Welke andere 
regerende monarch van het Christendom heeft zich ooit voorgedaan als apostolisch gezag, of 
regeerde ooit over mensen in de naam van God? Draagt de Paus koninklijke gewaden? Nee, hij 
draagt priesterkleding. Draagt hij een kroon? Nee, maar een drievoudige tiara, om te laten zien 
dat hij regeert in hemel, aarde en hel! Hanteert hij een scepter? Nee, maar een staf of crosier, 
om te laten zien dat hij de goede herder van de Kerk is. Kussen zijn onderdanen zijn hand? Nee, 
maar zijn teen! Voorwaar, deze kracht is "verscheiden" van de rest, zowel in grote als in kleine 
dingen. Het is klein van formaat, gigantisch in zijn pretenties. Het is, of was eeuwenlang, een 
van de vele tijdelijke koninkrijken in Europa. Het is de enige die een spirituele autoriteit en 
universele heerschappij claimt. 


4. Zijn morele karakter. Het meest opvallende kenmerk is “en een mond, die grote dingen 
sprak.” Grote woorden gesproken tegen de Allerhoogste, en “en wiens aanzien groter was, dan 
van zijn metgezellen.” Gedurfde trots en stoutmoedige godslastering moeten de kracht 
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karakteriseren die dit punt van het symbool vervult. 

Wij vragen dan: Heeft het Pausdom dit teken ook getoond? De tijd zou mij te kort schieten om u 
woordelijk zijn grote woorden, zijn opschepperige zelfverheerlijking en zijn buitensporige 
godslasteringen tegen God te citeren! U zult pagina”s hierover vinden die worden geciteerd in 
mijn werk over “De Naderende Einde der Tijd", en er bestaan boekdelen die ermee zijn gevuld, 
want Pauselijke documenten bestaan uit weinig anders. De Pauselijke beweringen zijn zo grotesk 
in hun trots en zelfverheffing, dat ze bijna een komisch gevoel produceren, en tevens dat gevoel 
van medelijdende minachting waarmee je zou kijken naar een kikker die probeert zichzelf op te 
zwellen tot de grootte van een os! Ik moet echter enkele beweringen noemen die in deze “grote 
woorden" zijn vervat, die u de aard van Pauselijke godslasteringen zullen laten zien. Er wordt 
bijvoorbeeld beweerd dat “geen wetten die in strijd zijn met de canons en decreten van de 
Romeinse prelaten enige kracht hebben", dat “de rechtbanken van alle koningen onderworpen 
zijn aan de priesters", dat, “niemand mag optreden tegen de tucht van de Roomse Kerk", dat, 
“de Pauselijke decreten of decretale brieven moeten worden gerekend tot de canonieke 
geschriften", en dat niet alleen, maar ook dat de Schriften zelf alleen mogen worden ontvangen, 
“omdat een oordeel van de heilige Paus Innocentius werd gepubliceerd voor het ontvangen van 
hen.” Er wordt beweerd dat, “keizers zouden moeten gehoorzamen en niet over Pausen moeten 
heersen"; dat zelfs een vreselijk slechte Paus, die een “slaaf van de hel" is, niet door de 
sterfelijke mens mag worden berispt, omdat, “hij er zelf is om alle mensen te oordelen en door 
niemand te worden geoordeeld", en “sinds hij door de vrome prins Constantijn als God werd 
bestempeld, het duidelijk is dat God niet door mensen kan worden veroordeeld"! Ze beweren dat 
geen enkele wet, zelfs niet hun eigen canonieke wetten, de Pausen kunnen binden; maar dat net 
zoals Christus, de maker van alle wetten en verordeningen, de wet van de Sabbat kon 
overtreden, omdat hij ook de heer van de Sabbat was, zo kunnen Pausen afzien van elke wet, 
om te laten zien dat ze boven alle wetten staan! 

Er wordt beweerd dat de stoel van St. Peter, de zetel van Rome, “het hoofd van de wereld is 
gemaakt"; dat het aan niemand onderworpen mag zijn, “omdat het door de goddelijke mond 
boven alles wordt verheven.” In de canonieke wetten wordt de Romeinse Paus beschreven als 
“onze Heer God de Paus", en wordt gezegd dat hij “noch God noch mens is, maar beide". Maar 
het hoogtepunt van de aanname, de sluitsteen van de boog van Pauselijke pretentie, is 
waarschijnlijk te vinden in het “extravagante” van Bonifatius VIII, het Unam Sanctam, dat als 
volgt luidt: “Alle gelovigen van Christus zijn door de noodzaak van redding onderworpen aan de 
Paus van Rome, die alle mensen oordeelt, maar door niemand wordt geoordeeld.” "Deze 
autoriteit is niet menselijk, maar eerder goddelijk. . . Daarom verklaren, beweren, definiëren en 
spreken we uit dat onderwerping aan de Paus van Rome voor elk menselijk schepsel absoluut 
noodzakelijk is voor redding.” 


Al deze beweringen werden door de eeuwen heen onophoudelijk en universeel aangedrongen 
door de Pausen van Rome, en worden nog steeds, even moedig als altijd, naar voren gebracht in 
officiële decreten, bullen, extravaganten, beslissingen van canonisten, vonnissen van rechters, 
boeken, catechismussen, preken, en allerlei soorten verhandelingen. Het valt niet te ontkennen 
wat ze kunnen bereiken. De Paus claimt Goddelijke inspiratie, zijn woorden moeten worden 
ontvangen als de woorden van God; geen wetten kunnen hem binden, hij is oppermachtig over 
alles; de Schriften ontlenen hun gezag aan hem; impliciete gehoorzaamheid aan hem is de enige 
weg tot redding. Hij is boven alles verheven, oppermachtig over alle naties, koningen, keizers, 
prinsen, bisschoppen, aartsbisschoppen, Kerken, van over de hele wereld; hij is als God op 
aarde, en als zodanig aanbeden en gehoorzaamd. Laat me je van zijn eigen lippen enkele van de 
grote woorden van de kleine hoorn citeren. Het volgende citaat biedt slechts een voorbeeld van 
duizenden van dergelijke Pauselijke godslasteringen. 
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“De grootsheid van het priesterschap begon in Melchisedek, werd ingezegend in Aäron, zette zich voort in 
de kinderen van Aäron, vervolmaakte zich in Christus, vertegenwoordigd zich in Petrus, werd verheven in 
de universele jurisdictie en gemanifesteerd in de Paus. Zodat door deze voorrang van mijn priesterschap, 
alle dingen aan mij onderworpen zijn, alles in mij bevestigd mag zijn, dat over Christus gesproken is: "Gij 
doet hem heersen over de werken Uwer handen; Gij hebt alles onder zijn voeten gezet; Schapen en ossen, 
alle die; ook mede de dieren des velds." enz.: waar moet worden opgemerkt dat met ossen, joden en 
ketters, met vee van het veld, heidenen worden aangeduid. . . met schapen en alle runderen, alle 
Christelijke mannen worden bedoeld, zowel grote als mindere, of ze nu keizers, prinsen, prelaten of 
anderen zijn; door vogels van de lucht kun je engelen en machthebbers van de hemel begrijpen, die 
allemaal aan mij zijn onderworpen, omdat ik groter ben dan de engelen, en dat ik in vier dingen, zoals 
eerder verklaard, de macht heb om te binden en te ontbinden in de hemel, en om de hemel te geven aan 
hen die in mijn oorlogen vechten; tenslotte worden met de vissen van de zee de zielen aangeduid die zijn 
vertrokken, in pijn of in het vagevuur. 

“De hele aarde is mijn bisdom, en ik ben de rechter van alle mensen, met het gezag van de Koning van 
alle koningen over onderdanen. Ik ben alles in alles en vooral, zodat God Zelf en ik, de plaatsvervanger 
van God, maar één Kerkenraad hebben, en ik ben in staat om bijna alles te doen wat God kan doen. In alle 
dingen die ik opsom, is het mijn wil om voor de rede te staan; want ik ben in staat door de wet boven de 
wet uit te spreken, en van onrecht om recht te doen door wetten te corrigeren en ze te veranderen... 
Daarom, als wordt gezegd dat de dingen die ik doe niet door mensen worden gedaan, maar door God, wat 
kun je dan doen dan mij God te maken? Nogmaals, als prelaten van de Kerk van Constantijn als goden 
worden geroepen en gerekend, dan schijn ik, omdat ik boven alle prelaten ben, om deze reden boven alle 
goden te staan. Daarom is het geen wonder als het in mijn macht ligt om tijd en tijden te veranderen, om 
wetten te veranderen en af te schaffen, om af te zien van alle dingen, ja, van de voorschriften van 
Christus; want waar Christus, Petrus beveelt zijn zwaard op te steken en Zijn discipelen vermaant geen 
uiterlijke kracht te gebruiken om zichzelf te wreken, spoor ik, Paus Nicolaas, niet aan dat ik, in een 
schrijvende aan de bisschoppen van Frankrijk, hen aanspoor hun materiële zwaarden te trekken? En 
terwijl Christus zelf aanwezig was bij het huwelijk in Kana van Galilea, belet ik, Paus Martinus, in mijn 
onderscheiding niet de geestelijke geestelijkheid om aanwezig te zijn bij huwelijksfeesten en ook om te 
trouwen? Bovendien, waar Christus ons smeekt om te lenen zonder hoop op winst, geef ik, Paus Martinus, 
daar dan niet dispensatie voor? Wat moet ik zeggen over moord, waardoor het geen moord of doodslag is 
om hen te doden die geëxcommuniceerd worden? Evenzo tegen de natuurwet, item tegen de apostelen, 
ook tegen de canons van de apostelen, kan en zal ik uitdelen; want waar zij in hun canon bevelen dat een 
priester voor ontucht moet worden afgezet, verander ik, op gezag van Sylvester, de strengheid van die 
grondwet, aangezien ik ook de geest en het lichaam van mensen als zwakker beschouw dan dat ze toen 
waren. 

“Nadat ik nu mijn macht voldoende op aarde, in de hemel, in het vagevuur heb verklaard, hoe groot het is 
en wat de volheid daarvan is in het binden, ontbinden, bevelen, toestaan, verkiezen, bevestigen, 
beschikken, uitdelen, doen en ongedaan maken, enz. Ik zal nu een beetje spreken over mijn rijkdommen 
en mijn grote bezittingen, zodat iedereen kan zien door mijn rijkdom en overvloed van alle dingen, 
huurprijzen, tienden, schattingen, mijn zijde, mijn paarse mijters, kronen, goud, zilver, parels en 
edelstenen, landerijen en heerlijkheden. Want mij behoort eerst de keizerlijke stad Rome, het paleis van 
Lateranen; het koninkrijk Sicilië is mijn eigendom; Apulië en Capua zij van mij. Ook het koninkrijk van 
Engeland en lerland, zijn ze geen schatplichtigen van mij, of zouden ze dat niet moeten zijn? Hieraan sluit 
ik ook, naast andere provincies en landen, zowel in het westen als in het oosten, van het noorden tot het 
zuiden, deze heerschappijen bij naam. [Hier volgt een lange lijst.] Wat moet ik hier zeggen over mijn 
dagelijkse inkomsten, over mijn eerstelingen, annaten, baarkleden, aflaten, bullen, biechtstoelen, indulten 
en rescripten, testamenten, dispensaties, privileges, verkiezingen, prebendarisen, religieuze huizen en 
dergelijke, die tot een niet geringe hoeveelheid geld komen?. . . Waardoor welk voordeel mijn schatkist 
biedt, kan gedeeltelijk worden vermoed. . . Maar wat moet ik zeggen van Duitsland, dat de hele wereld 
mijn bisdom is, zoals mijn kanonnen zeggen, en alle mensen zijn verplicht te geloven; behalve dat ze zich 
(zoals de Manicheeën) ook zullen beginnen voorstellen, wat vals en ketters is? Want Mozes zegt: In den 
beginne schiep God den hemel en den aarde; en niet, in het beginnen. Daarom, zoals ik begon, concludeer 
ik, bevelend, verklarend en uitsprekend, om te staan op de noodzaak van redding, dat elk menselijk 
schepsel aan mij onderworpen is.” (Fox: “Handelingen en Monumenten", vol. 4, p. 145). 
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Het is zinloos te beweren dat het Pausdom deze claims niet maakt en deze grote woorden tegen 
God uitspreekt, maar in Zijn naam en als Zijn vertegenwoordiger. Het antwoord is duidelijk. Deze 
profetie voorspelt wat de voorspelde macht zou doen, niet wat het zou beweren te doen. Geeft 
het Pausdom God de eer, of verheerlijkt het zichzelf? Feiten kunnen niet terzijde worden 
geschoven door valse pretenties. Satan vermomt zich als een engel des lichts. Het hoofd van 
een Christelijke Kerk zou zich niet openlijk tegen Christus opstellen; als hij dat doet, zal hij het 
doen om het te laten lijken alsof hij Hem dient.1 


Het pausdom had dit deel van de profetie overvloedig op haar eigen voorhoofd gebrandmerkt - 
de opschepperige, godslasterlijke claim op Goddelijke autoriteit en absolute heerschappij. Het 
heeft Goddelijke eigenschappen aangenomen, en zelfs de naam van God, en beweerde op grond 
van die naam boven alle menselijk oordeel te staan. 


5. Wetteloosheid, was het volgende kenmerk dat we opmerkten in de kleine hoorn. We hebben 
hierboven enkele voorbeelden gegeven van de Pauselijke claim om alle goddelijke en menselijke 
wetten terzijde te schuiven. 

De Paus heeft ook de enige overgebleven wet van het paradijs, bevestigd door de woorden van 
Christus, vernietigd. De Heer verordonneerde: “Hetgeen dan God samengevoegd heeft, scheide 
de mens niet." De Paus verordonneert: “We besluiten ook, dat volgens de heilige canons, de 
huwelijken die door priesters en diakenen zijn gesloten, worden ontbonden en dat de partijen 
boete moeten doen.” Het Pausdom heeft verder het tweede gebod, dat door de lippen van God 
zelf op de berg is gegeven nietig verklaard- in theorie, door het kinderlijke en valse onderscheid 
tussen heidense afgoden en Christelijke beelden; en in de praktijk voor de mensen te verbergen 
en het uit te wissen uit de catechismussen van de algemene instructies. De Paus heeft verder de 
belangrijkste wetten van het Evangelie nietig verklaard. Hij verbiedt de beker aan de leken, 
hoewel de Heer Zelf heeft geboden: “Drinkt allen daaruit.” Hij verbiedt het volk van Christus in 
het algemeen om het woord van God in hun eigen taal te gebruiken; hoewel Christus Zelf hun 
heeft opgedragen: “Onderzoekt de Schriften.” Hij verbiedt de leken om te redeneren of te praten 
over de leerstellingen van het Evangelie; hoewel St. Petrus hun heeft geboden: “en zijt altijd 
bereid tot verantwoording aan een iegelijk.” De Paus, ten slotte, bekrachtigt de aanroeping van 
heiligen en engelen: hoewel St. Paulus ons heeft gewaarschuwd: “dat dan niemand u overheerse 
naar zijn wil in nederigheid en dienst der engelen"; hoewel St. Johannes de opdracht aan de 
discipelen van Christus heeft herhaald: “Kinderkens, bewaart uzelven van de afgoden. Amen."; 
en een engel uit de hemel hernieuwt de waarschuwing, in zijn woorden tot dezelfde heilige 
apostel: "Zie, dat gij het niet doet; want ik ben uw mededienstknecht; aanbid God". 


6. Systematische en langdurige vervolging van de heiligen is een van de meest opvallende 
kenmerken van de kleine hoorn van de profetie. Er wordt voorspeld dat hij “de heiligen van de 
Allerhoogste zal uitputten”. Zijn eerste grote kenmerk is godslasterlijke oppositie tegen GOD; 
zijn volgende opvallende kenmerk is de onderdrukkende wreedheid jegens mensen: en net zoals 
Christus toestond dat Zijn volk tien vervolgingen onderging onder de heidense keizers van 
Rome, zo liet hij toe dat Zijn trouwe getuigen werden uitgeput door de wreedheden van het 
Pauselijke Rome. “Ze zullen in zijn hand worden gegeven." De Kerk moet in de voetsporen 
treden van Christus Zelf, die tot bloedens toe weerstand bood tegen de zonde, en ter dood werd 
gebracht door de macht van Rome. Zij is geroepen tot de gemeenschap van Zijn lijden; en 
hoewel ze de redding van ons ras veiligstelden, is het hare niet onvruchtbaar geweest, want het 
bloed van de martelaren is het zaad van de Kerk. 


Maar we moeten de feiten van de geschiedenis vergelijken met de voorspelling van profetie op 
dit punt, om te zien hoe diep dit teken op het Pausdom is gegraveerd als op geen enkele andere 
macht die ooit op aarde heeft bestaan. Dat de Kerk van Rome en haar Pauselijke hoofd in ruime 
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mate en lang hebben vervolgd, kan niemand beweren te ontkennen; in feite, in plaats van het te 
ontkennen, roemt Rome haar vervolging, en beschouwt het als een van haar grootste 
verdiensten. Andere naties hebben nu als ondeugdelijk “het bloedige leerstuk van vervolging” 
opgegeven. Rome handhaaft het nog steeds, keurt het theoretisch goed, en als ze kon, zou ze 
het zo krachtig als altijd praktisch uitvoeren. Andere mogendheden hebben in het verleden in 
geringe mate en af en toe vervolgd, maar nooit systematisch en door de eeuwen heen bij wet. 
ledereen, behalve Rome, beschouwt religieuze vrijheid nu als een inherent recht van de mens. 
Rome daarentegen heeft principieel en gestaag vervolgd vanaf de zevende eeuw tot aan de 
Franse Revolutie en tot op zekere hoogte bijna tot op de dag van vandaag. Dat doet ze nog 
steeds, onder de naam van boetedoening in de geheime recessen van haar nonnenkloosters. 
Waarom heeft ze anders winkels nodig voor de verkoop van instrumenten voor lichamelijke 
marteling, zoals die tegenwoordig in Londen bestaan? 


Rome”s stelling is niet dat ze niet vervolgt, maar alleen dat ze geen heiligen vervolgt. Ze straft 
ketters - dat is iets heel anders. De eerste zou goddeloos zijn, de laatste acht ze 
prijzenswaardig. In het Rhemische Nieuwe Testament staat een aantekening bij de woorden 
“dronken was van het bloed der heiligen", die als volgt luidt: “Protestanten verklaren dit als een 
dwaasheid van Rome, omdat ketters daar ter dood worden gebracht. Maar hun bloed wordt niet 
het bloed van heiligen genoemd, maar alswel het bloed van dieven of mensenmoordenaars, of 
andere boosdoeners; en voor het vergieten ervan zal geen gemenebest rekenschap geven.” Dit 
is helder. Rome keurt de moord op "ketters" goed en geeft volledig toe dat ze haar principes 
toepast. 


De vraag wordt daarom deze: Zijn degenen die Rome "ketters" noemt dezelfde als degenen die 
Daniël “heiligen” noemt? Als dat zo is, is de identificatie van het Pausdom in dit opzicht even 
volledig als in alle voorgaande punten. Laten we, om tot een antwoord op deze vraag te komen, 
Rome”s eigen definitie van een ketter nemen. De volgende uitspraken zijn afkomstig uit 
geautoriseerde documenten, wetten en decreten van het Pausdom, daterend uit de tijd van Paus 
Pelagius in de zesde eeuw, twaalfhonderd jaar geleden. “Schisma is een kwaad. Wie gescheiden 
is van de apostolische zetel is ongetwijfeld in schisma. Doe dan wat we vaak aansporen. Doe er 
alles aan dat zij die deze zonde begaan in hechtenis worden genomen. . . Aarzel niet om dit 
soort mannen te comprimeren, en als hij dit veracht, laat hem dan verpletterd worden door de 
openbare macht.” Dit, zo zal worden opgemerkt, maakt een gebrek aan volmaakte 
onderwerping aan de Paus, ook al wordt er geen valse leerstelling of slechte praktijk beweerd, 
een grond voor vervolging. Paus Damasus, wiens verkiezing tot het pontificaat werd verzekerd 
door honderdzevenendertig moorden, machtigt vervolging van degenen die zich uitspreken 
tegen een van de heilige canons, en voegt eraan toe: “Het is niet toegestaan om anders te 
denken of te spreken dan de Roomse Kerk.” Dit is een van de canons, waarvan het godslastering 
is om te schenden; en hij die het waagt om, zelfs in gedachten, op wat voor punt dan ook van de 
Roomse Kerk te verschillen, is daarom een ketter. Honderden beslissingen over gedetailleerde 
voorbeelden van ketterij worden in deze samengevat. De Romeinse decreten geven overal 
soortgelijke definities. Alles wat ontbreekt aan absolute, onvoorwaardelijke overgave van alle 
vrijheid van handelen of woord, of zelfs van denken en geweten, is ketterij. Elke Evangelische 
Christen in de wereld is daarom, volgens de Rooms-Katholieke canons, een ketter en als zodanig 
onderhevig aan "straf". En bovendien geeft Rome ronduit toe dat het alleen daar waar zij haar 
Kerkelijke discipline niet kan uitoefenen, het gerechtvaardigd is af te zien van vervolging. Het 
Pausdom leert al haar aanhangers dat het een heilige plicht is om ketterij uit te roeien. Van 
tijdperk tot tijdperk heeft het getracht alle oppositie tegen zijn eigen dogma”s en corruptie uit te 
roeien, en Pauselijke edicten voor vervolging zijn ontelbaar. Het vierde Concilie van Lateranen 
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vaardigde een canon uit over dit onderwerp, dat vervolgens een afschuwelijk instrument van 
wreedheid werd. 


Eeuwenlang werd algemeen aangenomen en onderwezen dat wie sneuvelde in de strijd tegen 
ketters, de hemel verdiend had. Urbanus Il, vaardigde een decreet uit op, alas! tot op de dag 
van vandaag in lerland, de moord op ketters te verontschuldigen was. "We rekenen ze niet tot 
moordenaars die, brandend van de ijver van de ziel van hun Katholieke moeder tegen de 
excommunicaat, sommigen van hen misschien hebben gedood.” Als ze niet absoluut worden 
vermoord, kunnen ketters ad libitum slecht worden behandeld, volgens een verordening van 
Gregorius IX, die aan de aartsbisschop van Milaan schrijft: “Laat hen begrijpen dat ze de schuld 
van trouw, eerbetoon en alle vormen van dienst, door een verdrag gebonden, aan degenen die 
tot ketterij zijn vervallen, hoe stevig ook bekrachtigd, absolutie verkijgen.” Systematische 
vervolging en uitroeiing van ketters onder hun onderdanen werd voortdurend opgelegd aan 
koningen en keizers; van hen werd plechtig verlangd dat zij bij hun kroning zweren dat zij, 
overeenkomstig hun macht, getrouw hun dienst aan de Paus zouden bewijzen. Als ze het 
nalieten, zou de soevereine Paus de vazallen vrijverklaren en hun rijk aan rigide Papen geven die 
effectiever zouden vervolgen. Als vorsten zelf ketters werden, moesten ze worden afgezet en 
vervloekt. Zo vaardigde Pius V, “een bul uit voor de verdoemenis en excommunicatie van 
koningin Elizabeth en haar aanhangers", sneed haar af van “de eenheid van het lichaam van 
Christus”, beroofde haar van haar kroon en koninkrijk, en sprak een vloek uit over haar en op 
allen die haar bleven gehoorzamen. 


De wetten van het Pausdom over dit onderwerp, nemen vanaf het begin tot in de moderne tijd in 
kwaadaardigheid toe. Bellarminus pleit voor de noodzaak van het verbranden van ketters, een 
praktijk waarvan Luther had beweerd dat deze in strijd was met de Geest van God. Hij zegt: “De 
ervaring leert dat er geen andere remedie is; want de Kerk is langzaam te werk gegaan en heeft 
alle remedies geprobeerd. Ten eerste heeft ze alleen geëxcommuniceerd. Daarna heeft ze een 
geldboete toegevoegd, en daarna een verbanning. Ten slotte werd ze gedwongen om tot de 
doodstraf te komen. Want ketters verachten excommunicatie en zeggen dat die 
bliksemschichten koud zijn. Als je dreigt met een geldboete, vrezen ze God niet en hebben ze 
geen oog voor mensen, wetende door wie ze worden uitgedeeld. Als u ze in de gevangenis 
opsluit, of ze in ballingschap stuurt, bederven ze degenen die dicht bij hen staan met hun 
woorden, en met hun boeken degene die op afstand zijn. Daarom is, om ze voortijdig naar hun 
eigen plek te sturen, de enige remedie." 


“Onder deze bloedige stelregels werden die vervolgingen, die opvallen op de pagina van de 
geschiedenis, van de elfde en twaalfde eeuw bijna tot op de dag van vandaag, voortgezet. Nadat 
in de kanunniken van Orléans een teken van openlijk martelaarschap was gegeven, volgden de 
uitroeiing van de Albigenzen in de vorm van een kruistocht, de vestiging van de Inquisitie, de 
wrede pogingen om de Waldenzen uit te roeien, het martelaarschap van de Lollards, de wrede 
oorlogen om de Bohemianen uit te roeien, het verbranden van Huss en Hiëronymus, en massa”s 
andere biechtvaders, van vóór de Reformatie; en daarna de meedogenloze wreedheden die in 
Nederland werden bedreven, het martelaarschap van de regering van koningin Mary, het 
uitroeien met vuur en zwaard van de Reformatie in Spanje en Italië, door bedrog een openlijke 
vervolging in Polen, het bloedbad van Bartolomeüs, de vervolgingen van de Hugenoten door de 
Liga, de uitroeiing van de Vaudois, en alle wreedheden en meineed in verband met de 
herroeping van het Edict van Nantes. Dit zijn de meer openlijke en opvallende feiten die de 
profetie verklaren, afgezien van de langzame en geheime moorden op het heilige tribunaal van 
de inquisitie”. 
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Een Romanistische schrijver, die het vervolgingsbeleid van zijn Kerk (professor Rossetti) 
betreurde, schrijft: “Het doet het hart van een ware Christen bloeden als hij denkt aan deze 
fatale fout van de Latijnse Kerk, die door anderen te vervolgen, de basis legde voor haar eigen 
onherstelbare ondergang. Dat de opvattingen van deze zogenaamde ketters de Kerk van Rome 
het meest schaden, kan niet worden ontkend, maar de middelen die werden gebruikt om ze te 
vernietigen waren, van alles, het meest waarschijnlijk om ze te versterken en ze dieper 
geworteld te maken. Daniël en Johannes voorspelden dat Satans afgevaardigde afschuwelijke 
wreedheden zou gebruiken en Babylon zou overspoelen met het bloed van Christus Zijn 
martelaren; en de Paus, om te bewijzen dat hij niet die afgevaardigde was, gebruikte 
afschuwelijke wreedheden, en zorgde ervoor dat Rome overstroomde van het zuiverste 
Christelijk bloed! * 

Dus Sismondi, de historicus schrijft: “Om de eenheid van geloof te behouden, nam de Kerk haar 
toevlucht tot het middel om al diegenen die zich van haar afscheidden te verbranden; maar 
hoewel de vuren tweehonderd jaar lang nooit werden geblust, zagen ze dat de Roomsen elke 
dag het geloof van hun vaders afzworen en de religie die hen vaak naar de brandstapel leidde 
omarmen. Tevergeefs bracht Gregorius IX in 1231 na Christus elke ketter ter dood die hij in 
Rome verborgen vond. Uit zijn eigen brieven blijkt dat de ketters alleen maar in aantal 
toenamen.” 

Men mag nooit vergeten dat alle Rome”s verordeningen tegen ketterij, al zijn statuten van 
vervolging, in zijn canoniek recht, ongeschonden en ongewijzigd blijven, en aangezien het 
Pausdom onfeilbaar is in zijn eigen achting - onveranderlijk, “onhervormbaar”. Haar huidige 
onbruik van vervolging is praktisch het resultaat van de zware oordelen die haar sinds de 
Reformatie, en vooral sinds de Franse Revolutie, hebben achterhaald. Het heeft nu geen leger 
en geen eigen inquisitie, en ook is geen enkel koninkrijk in Europa bereid meer als zijn beul op te 
treden. Het mist de macht - het ontbreekt het volkomen aan de macht - om direct of indirect te 
vervolgen. Het kan alleen maar oproer en opstand in Protestantse landen aanwakkeren en zo 
proberen de Protestantse machten te schaden en te verzwakken, zoals het nu in lerland en in de 
Verenigde Staten doet. Het is politiek te zwak om de moderne samenleving te trotseren door 
middeleeuwse martelingen, bloedbaden, religieuze kruistochten en een autodafe opnieuw in te 
voeren. Maar het is net zo gewillig als altijd, en wacht alleen op de gelegenheid. Zoals een 
dronkaard zijn venijnige eetlust kan behouden wanneer hij niet langer de middelen heeft om het 
te bevredigen, zo wordt Rome, lang dronken van het bloed van heiligen, weerhouden van 
verdere gekmakende en vernederende teugen van haar vreselijke drank, door niets anders dan 
het onvermogen om ze te verkrijgen. Het Pausdom, door alle verschrikkelijke vervolgingen uit 
het verleden als rechtvaardig te rechtvaardigen, getuigt van haar bereidheid om ze te 
vernieuwen wanneer de gelegenheid zich voordoet. 

Daar ik op dit onderwerp zal moeten terugkomen wanneer ik de vooruitblik van Johannes op het 
Rooms-Katholieke geloof behandel, zal ik op dit punt verder niets toevoegen. Ik heb genoeg 
gezegd om aan te tonen dat dit zesde teken van de kleine hoorn het duidelijkst aan het 
Pausdom gehecht is, en het als enige aangeeft onder alle machten die ooit op de Romeinse 
aarde hebben geheerst. Het heeft bij de miljoenen de heiligen van God, de beste en heiligste 
van alle mensen, gemarteld. Haar vervolgingsmaatregelen strekken zich uit over de gehele 
periode van haar bestaan; de huidige Paus heeft ze onderschreven door zijn goedkeuring van de 
syllabus van Pius IX, en hij, wierp de mantel van onfeilbaarheid over hen heen. 


7. Haar duur. Aan de heerschappij van de kleine hoorn wordt een bepaalde periode toegekend. 
Die periode wordt uitgedrukt in symbolische taal, in harmonie met het symbolische of 
hiërogliefenkarakter van de hele profetie. Het is “tijd, en tijden, en een halven tijd" of “1260 
dagen". Dit is een miniatuursymbool van het rijk en de kleine hoorn van het Pausdom van Rome. 
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De Schrift geeft ons elders de schaal waarop het moet worden uitgebreid, “een jaar voor een 
dag.” Het betekent dus 1260 jaar. De politieke suprematie en de vervolgingsmacht van de zetel 
van Rome zouden voor deze periode duren, en niet langer. We hebben u laten zien dat het 
Pausdom dateert uit het begin van de zevende eeuw. Twaalf en een halve eeuw toegevoegd, 
brengt ons aan het einde van de negentiende eeuw, met andere woorden, in de tijd waarin we 
leven en waarin Rome niet langer door zijn Pausen wordt geregeerd en de hoofdstad van de 
koningen Italiaans bezit is geworden. Ik heb vanavond geen tijd om dit chronologische punt 
volledig aan u uit te leggen. Als u het wilt bestuderen, zult u zien dat het zorgvuldig en precies 
behandeld is in mijn recente werk, “Licht voor de laatste dagen”. Maar het brengt me bij het 
laatste punt in deze identificatie. 


8. De ondergang van de voorspelde kracht. Wat is het einde van deze symbolische hoorn? “Zij 
zullen zijn heerschappij wegnemen, hem verdelgende en verdoende, tot het eind toe.” “Totdat 
het dier gedood, en zijn lichaam verdaan werd, en overgegeven om van het vuur verbrand te 
worden.” Dit laatste deel van de profetie is natuurlijk nog niet volledig vervuld, want het is de 
komst van de Zoon des mensen op de wolken des hemels die de uiteindelijke voleinding 
teweegbrengt (vers 13). Speculaties over de toekomst laten we aan futuristen over en daarom 
lijkt het op het eerste gezicht alsof we niets zouden moeten zeggen over dit punt van de 
profetie. Maar het is zo niet. 

Deze ondergang bestaat duidelijk uit twee delen: ten eerste, het verterend en verdervend tot 
het einde; en dan het einde zelf, gesymboliseerd door de slachting van het beest, de toewijding 
van zijn lichaam aan de brandende vlam. Nu komt het eerste deel van deze ondergang in 
vervulling, en is vervuld sinds de Reformatie, en vooral sinds de Franse revolutie; hoewel het 
tweede deel nog toekomst heeft. We vragen ons af: is er de laatste paar eeuwen niet een proces 
gaande waardoor de eens zo machtige macht van het Pausdom is verbruikt - een 
verzwakkingsproces, analoog aan consumptie in het menselijk lichaam - een verspillend verval 
dat tot uitsterven neigt? 

Men moet in gedachten houden dat deze profetie van Daniël niet het politieke aspect, maar het 
religieuze karakter van de grote anti-christ opneemt, niet zijn religieuze karakter. Het beschouwt 
hem als een monarch van de Romeinse wereld, niet als een bisschop van de Christelijke Kerk. 
We komen nu bij dat aspect van zijn carrière, wanneer we Paulus zijn vooruitblik ter hand 
nemen. Hier is het één hoorn onder tien, één koninkrijk onder tien Latijnse koninkrijken, hoewel 
het in sommige opzichten over hen allemaal heerst. De vraag is: is er niet zo’n verval en 
vermindering van de Pauselijke soevereiniteit geweest, zo'n verspilling en verzwakking van de 
Pauselijke macht, zo’n verlies aan inkomsten, invloed en territorium, waarvan men eerlijk kan 
zeggen dat het deze voorspelling waarmaakt? 


Nu heb ik aan het begin van deze lezing enkele feiten genoemd die wijzen op een zeer 
aanzienlijke groei van de Pauselijke invloed in Engeland gedurende de laatste vijftig jaar. Velen 
fixeren hun blik zo op deze feiten, dat ze de indruk krijgen dat het Romanisme in de wereld in 
het algemeen terrein wint. Dit is verre van het geval, zoals een blik op de vergelijkende posities 
van het Pausdom in de dertiende eeuw en de twee volgende, met zijn positie nu in de 
negentiende, zal aantonen. Toen oefende Rome eigenlijk de "heerschappij" uit die ze nu alleen 
maar kan claimen. Toen stemde de koning van Engeland ermee in, met instemming van zijn 
baronnen, zijn koninkrijk als leenman van de Paus te houden en hem jaarlijks honderdduizend 
mark als erkenning te betalen. Kun je je voorstellen dat koningin Victoria en de Lords en 
Commons van Engeland nu met dat soort dingen zouden instemmen? Toen stond de grote en 
dappere keizer van Duitsland drie winterdagen en nachten blootsvoets op de binnenplaats van 
“Zijne Heiligheid", wachtend op de eer van een audiëntie, waarin hij de Paus om vergiffenis zou 
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kunnen smeken voor het optreden als een onafhankelijke monarch! Kunt u zich voorstellen dat 
de keizer Wilhelm van Berlijn dat nu doet? Toen kon de Paus waar hij maar wilde alle 
godsdienstige vieringen in elk land waar hij beledigd was opschorten, zelfs tot in de begrafenis 
van de doden en het huwelijk van de levenden. In welk koninkrijk kon hij dat nu doen? Lang 
nadat zijn absolute heerschappij was verdwenen, had de Paus zogenaamde concordaten met 
verschillende naties, waarin werd overeengekomen dat, in ruil voor de geestelijke steun van de 
Paus, zij hem zouden steunen wanneer het laatste overblijfsel van zijn tijdelijke heerschappij met 
geweld werd weggenomen. 

Directe politieke macht heeft hij nu niet meer, hoewel zijn positie als hoofd van de afvallige 
Roomse Kerk hem nog steeds een enorme indirecte invloed geeft. De tien koningen als zodanig 
hebben zijn juk volledig afgeschud en hij heeft zelf geen soevereine jurisdictie meer. Zijn 
territoria, evenals zijn heerschappij worden afgenomen. De rijkdom, die ooit enorm was, is ook 
verdwenen; de immense landgoederen die tot de kloosters behoren, zijn voor het grootste deel 
in beslag genomen voor seculier gebruik. Maar het belangrijkste in dit verband is het aantal 
mensen dat zijn religieuze pretentie heeft afgewezen. Op het Concilie van Lateranen in 1513, 
nadat alle zogenaamde ketters met vuur en zwaard tot zwijgen waren gebracht, zei een 
redenaar, die zich tot de Paus richtte: “Het hele lichaam van de Christenheid is nu onderworpen 
aan één hoofd, aan u; niemand verzet zich nu, niemand heeft er nu bezwaar tegen." Vandaag 
zijn er ongeveer honderdvijftig miljoen Protestanten in de wereld! Is de heerschappij van het 
Pausdom niet verteerd? Kunnen een paar duizend perverselingen in Engeland veel tegengewicht 
geven tegen dit verbazingwekkende feit, dat 150.000.000 van de mensheid niet, meer 
onderworpen zijn aan de Paus van Rome, dan aan de dalai-lama van Tibet? Als we alle twaalf 
eeuwen Pauselijke geschiedenis in aanmerking nemen, en bedenken dat deze emancipatie 
alleen tot de laatste drie behoort, moeten we toegeven dat de voorspelde consumptie 
aanzienlijke vooruitgang heeft geboekt. De politieke heerschappij en de tijdelijke bezittingen zijn 
verdwenen; het Pausdom is niet langer een koninkrijk, maar slechts een Kerkelijke macht, en, de 
Griekse Kerk meegerekend, zijn er veel meer zogenaamde Christenen buiten dan binnen de 
grenzen van de afvallige Latijnse Kerk, waarvan hij het hoofd is. 

Dit kenmerk van de voorspelling is dan even duidelijk van toepassing op het Romanisme als al 
het andere. 

Laat me informeren, kan iemand een andere macht suggereren waarin al deze kenmerken, of de 
meerderheid ervan, samenkomen? Ze zijn acht in getal en duidelijk van karakter. De profetie 
legt de vinger op de plaats waar we de grote vijand zullen vinden - ROME; op het punt van tijd in 
de loop van de geschiedenis waarop we hem mogen verwachten te zien ontstaan, - de verdeling 
van het Romeinse grondgebied in een gemenebest van koninkrijken; het specificeert de aard 
van de politiek-Kerkelijke macht; zijn karakter godslasterlijk - zelf verheerlijkend, wetteloos en 
vervolgend; het meet zijn duur 1.260 jaar; en specificeert zijn ondergang - om zijn heerschappij 
geleidelijk te laten verteren en weg te nemen, en dan plotseling voor altijd te worden vernietigd 
- vanwege zijn godslasterlijke veronderstellingen, door de openbaring in heerlijkheid van de 
Zoon des mensen, die het koninkrijk van God op aarde introduceert. 

Het bewijs dat het Pausdom de beoogde macht is, is strikt cumulatief. Als het zou beantwoorden 
aan een van deze aanwijzingen, zou er een klein vermoeden tegen zijn; indien tot meerdere, een 
sterke; als voor de meerderheid, een overweldigende; terwijl als het aan iedereen beantwoordt, 
het bewijs dat het de kracht is die bedoeld is, en onweerstaanbaar wordt voor openhartige 
geesten. Er is geen enkele bepaling in de profetie waarvan niet kan worden bewezen dat deze 
precies bij het Romeinse Pausdom past, behalve de laatste die nog niet is vervuld. 
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Rome, dat in haar heidense fase de letterlijke tempel van God in Jeruzalem verontreinigde en 
vernietigde, verontreinigde en vernietigde in haar Pauselijke dagen de anti-typische geestelijke 
tempel van God - de Christelijke Kerk. Was het God niet waardig om die Kerk van tevoren te 
waarschuwen voor de komst van deze vreselijke anti-christelijke macht, en haar op te vrolijken 
in al het lijden dat ze zou moeten doorstaan van haar tirannie door kennis te nemen van de 
kwestie van het grote en verschrikkelijke drama? Was het niet juist dat de Romeinse macht, 
heidense en Pauselijke, een even belangrijke plaats op de pagina van de Schrift zou innemen als 
in feite, op de pagina van de geschiedenis? De achttien Christelijke eeuwen lagen open voor het 
oog van de alwetende God, en geen enkele figuur viel zo prominent op in hun lange loop, als die 
van de grote anti-christ. De pen van inspiratie schetste hem in een paar gewaagde, meesterlijke 
streken; en er is geen twijfel aan het portret. In volgende lezingen zal ik u veel te zeggen hebben 
over de anti-christelijke doctrines en praktijken van het Pausdom. Vanavond hebben we alleen 
de grote lijnen bestudeerd die in de dagen van Belsazar zijn getrokken en die een brede basis 
vormen voor wat moet volgen. 


Let tot slot op het bewijs van inspiratie dat door deze prachtige profetie wordt verschaft. Kon 
Daniël de dingen voorzien die op aarde zouden komen? Hoe kon het gebeuren dat hij op het idee 
kwam dat er vier universele rijken zouden zijn, en slechts vier alleen, en dat er na de vierde zou 
ontstaan - wat de wereld nog nooit eerder had gezien, een gemenebest van 10 koninkrijken? 
Hoe kon hij zo'n vreemde en eigenaardige macht als het Pausdom uitbeelden? Hoe kon hij het 
bedenken? Een klein, zwak koninkrijk, dat toch alle koninkrijken beheerst! een menselijke 
dynastie als alle andere, maar die zichzelf tegen God verheft en Zijn heiligen afslacht! een 
macht die zo goddeloos is dat de hemel zelf wordt bewogen om haar te vernietigen, en de hele 
Romeinse aarde op haar conto verwoeste! Even aangenomen dat dit een schets uit de 
verbeelding was: hoe komt het dat de geschiedenis het zo wonderbaarlijk heeft gerealiseerd? De 
voorspelling bracht haar eigen vervulling niet voort, want zij die haar vervulden, ontkenden de 
toepassing op zichzelf ervan. Het was niet verzonnen om bij de gebeurtenissen te passen, want 
de gebeurtenissen begonnen pas duizend jaar nadat het was gepubliceerd. De gebeurtenissen 
werden niet door mensen georganiseerd om in de profetie te passen, want ze strekken zich over 
veertig opeenvolgende generaties uit. Er is geen oplossing voor het probleem behalve de ware: 
“Heilige mannen vanouds spraken zoals ze werden bewogen door de Heilige Geest"; "Hij 
openbaart diepe en verborgen dingen; Hij weet, wat in het duister is, want het licht woont bij 
Hem.” 


Laat me u dan plechtig opdragen, dit heilige boek te eerbiedigen, acht te slaan op de 
waarschuwingen, bang te zijn voor de oordelen die het veroordeelt, zijn beloften te geloven, zijn 
voorschriften te gehoorzamen, zijn heilige voorspellingen te bestuderen; want wees er zeker van 
dat het, het geïnspireerde woord is van de enige levende en ware God, die, zoals Nebukadnezar 
van oudsher verklaarde, “Het is de waarheid, dat ulieder God een God der goden is, en een 
Heere der koningen, en Die de verborgenheden openbaart, dewijl gij deze verborgenheid hebt 
kunnen openbaren.” 
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LEZING III. 


PAULUS ZIJN VOORUITZICHT OP HET ROMANISME 


U zult zich herinneren dat ik in mijn laatste lezing heb gezegd dat de drie vooruitziende blikken 
van het Romanisme die respectievelijk door Daniël, Paulus en Johannes in de profetie worden 
gepresenteerd, drie onderscheidende kenmerken hebben. Daniël geeft vooral zijn politieke 
relaties en zijn brede morele kenmerken; Paulus presenteert zijn Kerkelijke relaties en zijn 
religieuze kenmerken; en Johannes toont door de twee samengestelde hiërogliefen die hij 
gebruikt en die we in de volgende lezing zullen bespreken, de combinatie van de twee aspecten 
- een politiek-Kerkelijke macht. Hij toont ook de veranderende relaties tussen de contrasterende 
maar toch verenigde elementen tijdens hun lange gezamenlijke carrière, en voorspelt van elk de 
kenmerkende ondergang. 


Men mag nooit vergeten dat het Romeinse Pausdom lange tijd een absolute, onbeperkte, 
tirannieke monarchie was, een wereldse, seculiere regering. Het had zijn territoriale 
heerschappijen, zijn provincies, steden en dorpen; het had zijn hof, zijn edelen, zijn 
ambassadeurs, zijn leger, zijn politie, zijn wetgevende macht, zijn jurisprudentie, zijn wetten, zijn 
advocaten, zijn gevangenissen, zijn inkomsten, zijn belastingen, zijn schatkist, zijn munt, zijn 
arsenalen, zijn forten, zijn buitenlandse verdragen, en zijn ambitieuze egoïstische plannen en 
beleid, idem een /outer seculier koninkrijk. Maar het was ook iets heel anders - het was het hoofd 
van de Latijnse Kerk; het was een grote Kerkelijke macht, het was zowel een religie als een 
regering. Als zodanig had het zijn bisdommen en parochies, zijn spirituele hiërarchie van 
aartsbisschoppen, bisschoppen, priesters en diakens, zijn theologische scholen en hogescholen 
en professoren, zijn abten en dekens, zijn raden en synodes en kapittels, zijn kloosters en 
abdijen, zijn orden van bedelmonniken en andere broeders, zijn diensten en sacramenten, zijn 
geloofsbelijdenissen en bekentenissen, zijn leerstellingen en discipline, en zijn boetedoeningen 
en straffen. Romanisme is een veelomvattende term, die beide zeer verschillende organisaties 
omvat. Beiden hadden hun centrum in de stad met zeven heuvels en beiden beschouwden de 
Paus van Rome als het hoofd. Net zoals in de oude heidense tijden dat de Caesars zelf, zowel 
keizers als hogepriesters van de nationale religie waren geweest, zo waren de Pausen in de 
middeleeuwen de bron van gezag, zowel in het koninkrijk als in de Kerk. De Kerkelijke positie 
van de keizers was echter eerder een naam dan een realiteit; terwijl die van de Pausen reëel 
was. Ze waren praktisch en effectief het hoofd in beide rijken. 


Vanuit zijn verre gezichtspunt vanuit het Babylonische tijdperk, zag de staatsman-profeet Daniël 
vooral de politieke status van het Pausdom. Vanuit zijn vijfhonderd jaar latere standpunt, zag en 
voorspelde de Christelijke apostel Paulus het Kerkelijk karakter van de komende anti-christ 
onder het rijk van Rome het duidelijkst; en vanavond moeten we deze laatste vooruitblik op het 
Romanisme beschouwen - we moeten het bestuderen als een Kerkelijk systeem. Ik moet u 
vragen om op uw gemak drie of vier passages in de geschriften van de apostel Paulus te 
bestuderen, in het bijzonder het derde en vierde hoofdstuk van zijn eerste brief aan Timoteüs, 
en het tweede hoofdstuk van zijn tweede brief aan de Thessalonicenzen. U zult zien dat Paulus 
zijn vooruitblik uit twee delen bestaat: het eerste geeft een algemeen beeld van een grote 
afvalligheid, die te zijner tijd in de Kerk zou ontstaan; en de tweede een zorgvuldig getekend 
portret van de kracht waarin die afvalligheid zou leiden. Hij had zelfs eerder de afval voorspeld 
in zijn afscheidsrede tot de oudsten van de Kerk in Efeze, opgetekend in Handelingen 20. Hij had 
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hun verteld dat er - niet uit de buitenwereld, maar uit hun midden, de herders of bisschoppen 
van de Kerk - “zware wolven tot u inkomen zullen, die de kudde niet sparen.” “En uit uzelven 
zullen mannen opstaan, sprekende verkeerde dingen, om de discipelen af te trekken achter zich. 
Daarom waakt, en gedenkt, dat ik drie jaren lang nacht en dag, niet opgehouden heb een 
iegelijk met tranen te vermanen.” Dit was slechts een korte en voorbijgaande blik in de donkere 
toekomst; maar de kortstondige glimp is voldoende om de contouren van het kwaad te laten 
zien dat zich gedurende de tijd zou ontwikkelen, en dat Paulus later zo volledig voorspelde. Tien 
heidense vervolgingen lagen er in de toekomst van de Kerk; maar deze voorspelde Paulus niet. 
Ontelbare Christenen moesten letterlijk doen wat hij figuurlijk deed, vechten met wilde beesten 
in Romeinse amfitheaters; maar de profetische blik van de apostel rust niet op een dergelijk 
schouwspel. Nee! een veel erger kwaad zou de Kerk overkomen: er zou een vijand in haar 
midden opstaan, een afvalligheid zou in haar boezem ontstaan en als een kankergezwel in haar 
vitale organen eten. Haar eigen leiders zouden haar misleiden; haar eigen herders, in plaats van 
de kudde te weiden, voedden ze zich ermee en verslonden het als roofzuchtige wolven. Perverse 
herders, egoïstische, huurling-bisschoppen, zouden discipelen achter zich aan lokken, in plaats 
van hen tot Christus te trekken zoals Paulus had gedaan. Hij had niemands zilver of goud 
begeerd, zoals hij hen in herinnering brengt: maar deze afvallige bisschoppen die zouden 
opstaan, zouden een heel ander karakter hebben en de Kerk beroven en onderdrukken zoals 
wolven in de kudde; zij zouden de directe tegenstellingen zijn van de Goede Herder die Zijn 
leven gaf voor de schapen, en van de apostolische bediening die in Zijn voetstappen volgt. 


Deze eerste waarschuwende voorspelling van de apostel Paulus was, vooral gericht tot de 
oudsten of bisschoppen van Efeze; maar gezien alles wat er sindsdien is gebeurd, is het 
gemakkelijk in te zien dat de Efeze tak van bisschoppen in ieder geval representatief was, want 
de woorden zijn een voorspelling van de Kerkelijke corruptie die culmineerde in het Pausdom. 
Het raakt de grondtoon over de aard van het kwaad waaronder de Kerk zo lang en zo 
wijdverbreid zou lijden. De heidense vervolgingen, die de vroege generaties Christenen dreigden 
uit te roeien, waren onschadelijk voor de Kerk in vergelijking met de interne corruptie en wrede 
tirannie die later door haar eigen bisschoppen werd geïntroduceerd. Paulus zijn voorspelling was 
vanaf het begin een Kerkelijk kwaad, een dat niet voortkwam uit de troon van de keizers maar 
uit de bank van bisschoppen, niet van buiten maar binnen de Kerk. U zult het belang van dit feit 
later in onze cursus meer voelen dan u nu kunt doen; Ik verzoek u dringend er speciaal op te 
letten. 


In het beeld van de komende afval dat Paulus in 1 Timoteüs tekent, voegt hij menig extra en 
duister detail toe. Na praktische voorschriften te hebben gegeven voor de organisatie en het 
bestuur van de jonge Kerk, en de essentiële kwalificaties van haar bisschoppen en diakenen te 
hebben gespecificeerd (een daarvan was dat zij getrouwde mannen moesten zijn), en na het 
geloof van Christus samen te vatten in een korte samenvatting van “de verborgenheid der 
godzaligheid*, schrijft hij - en we kunnen heel goed geloven, dat hij dat deed met een bezwaard 
hart: 

“Nu spreekt de Geest uitdrukkelijk, dat in de laatste tijden sommigen zullen afwijken van het 
geloof, acht slaand op verleidende geesten en leerstellingen van duivels; spreken ligt in 
hypocrisie; hun geweten laten dichtschroeien met een heet strijkijzer; verbiedend om te 
trouwen, en gebiedend zich te onthouden van spijzen, die God heeft geschapen om te worden 
ontvangen met dankzegging van hen die geloven en de waarheid kennen. Want elk schepsel van 
God is goed, en niets kan worden geweigerd, als het met dankzegging wordt ontvangen, want 
het is geheiligd door het woord van God en gebed.” 


29 


Hier hebben we niet alleen een voorspelling dat er een "apostasie" zou zijn, of afvalligheid van 
het geloof in de Christelijke Kerk, maar ook een beschrijving van de oorsprong en het karakter 
ervan. Zijn oorsprong zou satanisch zijn; haar doctrines zouden doctrines van duivels of 
demonen zijn. Het was om gezag op zich te nemen en wetten en verboden vast te stellen. Een 
van de belangrijkste daarvan was het verbod op het huwelijk; dat wil zeggen, van de relatie die 
de geïnspireerde apostel zojuist had opgelegd aan bisschoppen en diakenen met de woorden: 
"Een bisschop moet onberispelijk zijn, de man van één vrouw; ... iemand die goed over zijn 
eigen huis regeert, die zijn eigen huis wel regeert, zijn kinderen in onderdanigheid houdende, 
met alle stemmigheid"; en tevens met: “Dat de diakenen ener vrouwe mannen zijn, die hun 
kinderen en hun eigen huizen wel regeren.” Het huwelijk, hoewel aldus door God verordend, zou 
verboden zijn, en het vleselijke, hoewel gemaakt om met dankzegging te worden ontvangen, 
zou verboden zijn. Zo zou de afvalligheid worden gekenmerkt door een afwijking van het 
primitieve geloof en zuivere religie, en door de gezaghebbende inprenting in de plaats van 
ascese - de vervanging van een uiterlijke religiositeit en zelfopgelegde offers voor ware 
heiligheid, maar een dekmantel voor het omgekeerde. Haar belijders zouden huichelaars en 
leugenaars zijn, mensen die zo zondig zijn dat ze hun geweten tegen de zonde hebben verloren; 
" Door geveinsdheid der leugensprekers, hebbende hun eigen geweten als met een brandijzer 
toegeschroeid.” 


Dit kenmerk van valse belijdenis komt terug in de overeenkomstige profetie in 2 Timoteüs over 
de “laatste dagen”, waarin de aanhangers en medeplichtigen van de afval worden beschreven 
als mensen “Hebbende een gedaante van godzaligheid, maar die de kracht derzelve 
verloochend hebben. Heb ook een afkeer van deze." Deze mannen zouden toen geen openlijke 
tegenstanders van de godsvrucht zijn, maar integendeel, ze zouden grote belijders zijn. Ze 
zouden een vorm van godzaligheid hebben: maar alleen een vorm die geen werkelijkheid omvat; 
een holle vorm, een hypocriete vorm. Zo waarschuwen de twee grote Paulinische profetieën de 
Kerk over de afval in “de laatste tijd" en “laatste dagen”, niet tegen belijdende niet-religionisten, 
maar tegen belijdende religieaanhangers, tegen heimelijke vijanden van het Evangelie: mannen 
gehuld in het kleed van zelfverloochening en superieure heiligheid; slimme navolgers van de 
apostelen, zoals de magiërs van Egypte die Mozes weerstonden, niet door zijn wonderen te 
ontkennen, maar door ze te vervalsen; sluwe mannen, die “want van dezen zijn het, die in de 
huizen insluipen, en nemen de vrouwkens gevangen, die met zonden geladen zijn, en door 
menigerlei begeerlijkheden gedreven worden;" en met ontwikkelde mannen, letterkundigen, “die 
altijd leren, en nimmermeer tot kennis der waarheid kunnen komen…, Let hier goed op: de 
mannen die Paulus beschreef als leiders van de apostasie die hij voorzag, waren geen lage, 
onwetende ongelovigen, maar geleerde hypocrieten, leugenachtige belijders van religie en zelf 
misleidende asceten. 


Het is ín dezelfde lijn dat hij ook aan de Thessalonicenzen schrijft. De komst van Christus, zo 
vertelt hij hen, zou niet plaatsvinden vóór het optreden van een "apostasie" of het afvallen van 
het geloof. Deze afval zou het resultaat zijn van de werking van wat hij "de verborgenheid der 
ongerechtigheid" noemt, een opmerkelijke uitdrukking, in directe tegenstelling tot "de 
verborgenheid der godzaligheid", waarvan de afval een vertrek is. (Vergelijk 1 Timoteüs 3:16.) 
De ongerechtigheid in kwestie was verborgen. Het was een “verborgenheid.” Mensen herkenden 
het niet als ongerechtigheid; ze werden erdoor bedrogen. Uit deze “verbogenheid van 
ongerechtigheid" zou te zijner tijd “de mens der zonde" voortkomen, wiens komst “na de 
werking des satans" zou zijn. Het resultaat en het probleem van deze door Satan geïnspireerde 
apostasie zou zijn “verleiding der onrechtvaardigheid*”, “wonderen der leugenen", en het geloof 
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in leugens onder invloed van “kracht der verleiding" van de kant van degenen die “welbehagen 
hebben gehad in de ongerechtigheid.” 


Dit alles is consistent. Deze profetieën van Paulus leren hetzelfde. Zij waarschuwen de Kerk voor 
hetzelfde gevaar. Ze voorspellen hetzelfde soort apostasie; een apostasie gekenmerkt, niet door 
openlijke vijandigheid jegens het Evangelie, niet door het veroordelen van godsvrucht en de 
onverbloemde belijdenis van ontrouw of atheïsme, maar door "hypocrisie", "bedrog", een 
“gedaante van godszaligheid", uiterlijke religiositeit, de praktijk van ascese, verdorvenheid 
verhullend - door een prachtig kleed van licht, dat de vorm van de prins van de duisternis 
bedekt. 


Maar deze afval zou een hoofd hebben, en de komst en het karakter van dat hoofd zijn het grote 
onderwerp van Paulus zijn Thessalonicenzen profetie. Een verkeerde interpretatie van zijn eerste 
brief aan hen had de Thessalonicenzen ertoe gebracht een onmiddellijke komst van Christus te 
verwachten, en in zijn tweede brief stelt Paulus zichzelf ertoe deze fout recht te zetten door 
verdere instructies over de toekomst. Hij vertelt hun over iets dat voorbestemd was om vooraf te 
gaan aan de wederkomst van Christus, een grote apostasie, die zijn hoogtepunt zou bereiken in 
de manifestatie van een zekere machtige macht van het kwaad; waaraan hij drie namen hecht, 
en waarvan hij veel bijzonderheden geeft die lijken op die welke Daniël gaf over zijn “kleine 
hoorn”, zoals de plaats en tijd van zijn oorsprong, zijn aard, sfeer, karakter, gedrag en noodlot. 


De namen die de apostel in deze profetie aan dit hoofd van de afval geeft, zijn “die mens der 
zonde…, de zoon des verderfs", en “die goddeloze” of “wetteloze”. Deze uitdrukkingen zouden in 
de geest van oppervlakkige lezers het idee kunnen overbrengen dat het voorspelde hoofd van 
de apostasie een individu zou zijn. Zorgvuldige studie toont echter aan dat dit een verkeerde 
indruk is - een indruk waarvoor in de passage geen solide basis is. De uitdrukkingen zelf blijken, 
wanneer ze grammaticaal worden geanalyseerd, net zo goed, zo niet beter, een andere 
betekenis te hebben, en de context vereist dat ze in dynastieke zin worden begrepen. "De mens 
der zonde”, heeft net zoals "de mens Gods", een brede, uitgebreide betekenis. Wanneer we 
lezen “opdat de mens Gods volmaakt zij, tot alle goed werk volmaaktelijk toegerust", 
veronderstellen we niet dat het een individuele man betekent, hoewel het een bepaald lidwoord 
heeft. Het duidt op een hele klasse van mannen met een bepaald karakter, een opeenvolging 
van gelijkaardige individuen. Het gebruik van het onbepaalde lidwoord (analoog aan het 
weglaten van het lidwoord in het Grieks) beperkt inderdaad een dergelijke uitdrukking. Een man 
van zonde kan er maar één zijn, net zoals een koning van Engeland alleen een individu kan 
betekenen. De koning daarentegen kan een hele dynastie omvatten. Een koning heeft slechts 
het leven van een individu, de koning sterft nooit. Als Paulus in Hebreeën spreekt over de Joodse 
tabernakel, zegt hij dat “in den tweeden tabernakel ging alleen de hogepriester, eenmaal des 
jaars", hiermee omvat hij de hele opvolging van de hogepriesters van Israël. Dat een 
enkelvoudige uitdrukking in een profetie zijn vervulling kan vinden in een veelvoud van 
individuen, blijkt volkomen duidelijk uit de woorden van Johannes: “en gelijk gij gehoord hebt, 
dat de anti-christ komt, zo zijn ook nu vele anti-christen geworden.” 1 


Elke twijfel of dubbelzinnigheid met betrekking tot de ware kracht van de uitdrukking “de mens 
der zonde" wordt echter weggenomen door een beschouwing van de context van deze passage. 
Grammaticaal kan het ofwel een individu ofwel een opeenvolging van gelijkaardige individuen 
betekenen. De context bepaalt dat het ook daadwerkelijk het laatste betekent. "De 
verborgenheid der ongerechtigheid ", waarin deze mens der zonde latent aanwezig was, werkte 
reeds in de dagen van Paulus. De afval waaruit hij zou groeien, bestond al. “Want de 
verborgenheid der ongerechtigheid wordt alrede gewrocht.” De mens der zonde, aan de andere 
kant, zou doorgaan tot de tweede komst van Christus, die nog in de toekomst ligt; want hij wordt 
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vernietigd, alleen door de helderheid van de openbaring, zoals duidelijk wordt gezegd. Het 
interval tussen de dagen van Paulus en die van de nog toekomstige komst zou dan worden 
opgevuld door de grote afval in ofwel de beginnende werking als een verborgenheid der 
ongerechtigheid of de openlijke manifestatie en grote belichaming ervan in de loopbaan van “de 
mens der zonde en zoon des verderfs.” Die loopbaan moet zich dus uitstrekken over meer dan 
duizend jaar, want het proces van de zwangerschap is zeker korter dan de duur van het leven. In 
dit geval van de mens der zonde beslaan de twee samen minstens achttien eeuwen. Welk deel 
van de periode kunnen we toekennen aan de verborgen, mysterieuze groei van deze macht, en 
welk aan haar wonderbaarlijk actieve en invloedrijke leven? Om het zachtjes uit te drukken, 
moet het leven natuurlijk de grootste helft in beslag nemen, en daarom, aangezien geen enkel 
individu door de eeuwen heen leeft, kunnen we er zeker van zijn dat het een opeenvolging van 
mensen is, een dynastie van heersers, die bedoeld is door de dubbelzinnige expressie ervan. 
Wij, studenten van de negentiende eeuw, kunnen daar zeker van zijn, hoewel de studenten van 
de eerste eeuwen dat niet konden. 


Paulus zelf veronderstelde waarschijnlijk dat de anti-christ die hij voorspelde een individu zou 
zijn, want het wordt niet altijd aan profeten gegeven om de boodschappen te begrijpen die ze 
geïnspireerd hebben om te brengen. “Dat zij niet zichzelven, maar ons bedienden deze dingen", 
zoals Petrus ons vertelt. In ieder geval dacht de vroege Kerk van wel, zoals hun geschriften 
bewijzen. Ze verwachtten een individuele anti-christ, die zou worden gevolgd door een 
onmiddellijke komst van Christus. Maar er moet aan worden herinnerd dat de apostelen en de 
vroege Kerk niets wisten van de achttien eeuwen van vertraging die werkelijk hebben 
plaatsgevonden. Ze hadden niet kunnen vermoeden of zelfs maar kunnen raden dat er voor de 
wederkomst bijna tweeduizend jaar zouden verstrijken. Ze verwachtten het in hun eigen tijd. 
Paulus schreef alsof hij het zelf zou zien: “die levend overblijven zullen tot de toekomst des 
Heeren"; en er werd geen openbaring gegeven waarvan het effect zou zijn geweest om de 
vroege Kerk van die zoete en heiligende hoop te beroven. Integendeel, de voorspelling van de 
apostasie en de anti-christ die het voortouw zou moeten nemen, zijn met opzet zo geformuleerd 
om die hoop niet teniet te doen. Zelfs in Daniël, waar chronologische limieten worden toegekend 
aan de Romeinse “kleine hoorn", is de uitdrukking die ze overbrengt symbolisch en kan alleen 
met zekerheid door de vervulling worden geïnterpreteerd. 


In deze profetie van Paulus wordt in het geheel geen duur genoemd, alleen de twee limieten. 
"Alrede" was de afval zich aan het ontwikkelen, en zij zou niet vóór de komst vernietigd worden. 
Zoveel was duidelijk geopenbaard, maar niet de lengte van het interval tussen het beginpunt in 
apostolische dagen in de eerste eeuw, en de komst, die nog niet -in de negentiende- heeft 
plaatsgevonden. Er was een goede reden voor de vorm van de profetie - voor het dubbelzinnige 
gebruik van het enkelvoudige getal. Het bevestigde noch sloot een dynastieke betekenis uit. De 
tijd alleen kon beslissen, en de tijd heeft besloten. 


Dit in gedachten houdend, laten we nu kijken naar Paulus zijn profetische portret van de grote 
anti-christelijke macht die hij voorzag en voorspelde. 


Het is een vreemd potret, met duidelijke en meest eigenaardige kenmerken. Hij wordt 
voorgesteld als gezeten in de tempel of het huis van God; d.w.z. de Kerk, “een woonstede Gods 
in den Geest", Gods woonverblijf - een heilige sfeer, de heiligste op aarde. Daar in het midden, 
verheven en op de troon, zit een zondige sterveling, een vijand van God, een “mens der zonde", 
bezig met het ontvangen van submissie en aanbidding van een menigte misleide afvallige 
Christenen. Onder hem, als een donkere wolk of damp, waaruit hij is opgestaan, is een 
“verborgenheid der ongerechtigheid”. Er staat een chronologische datum op de wolk. Bij 
nauwkeurig onderzoek blijkt dat de woorden “alrede" erop zijn gegraveerd, wat aangeeft dat het 
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bestond in Paulus zijn tijd, achttien eeuwen geleden. Aan de ene kant ligt een gebroken boog, 
bedekt met Romeinse beeldhouwkunst. Deze boog had ooit de weg versperd van de duisternis 
onder de wolk naar de verheven zetel die werd ingenomen door de “mens der zonde". In Paulus 
zijn tijd stond het stevig, een enorme belemmering; maar hij voorzag dat het “uit het midden zal 
weggedaan worden". Door een machtige slag is het gescheurd en ligt het in fragmenten. De 
barrière "zal weggedaan worden". Door de verderfelijke kloof is het mysterie van 
ongerechtigheid in de heilige plaats naar boven gekomen in de vorm van “alle verleiding der 
onrechtvaardigheid". Vermengd met een enorme massa bedrog zijn er bepaalde leidende 
leugens, die vast worden geloofd met vele “wonderen der leugen". 


Het gelaat van de “mens der zonde" wordt gekenmerkt door vermeende heiligheid. Er is een blik 
van verhevenheid, ontsierd door trots. De kenmerken zitten vol kracht en intelligentie. Zijn hoofd 
is omcirkeld met een kroon van een eigenaardige vorm, anders dan die gedragen door gewone 
koningen, en daarop staat de titel “Koning der koningen en Here der heren", wat inhoudt dat hij 
heerser is van zowel de Kerk als de wereld, omdat hij beweert als God op aarde te zijn. Zijn hand 
wordt opgeheven in de houding van iemand die goddelijke gunsten verleent. Zijn schijn is die 
van goedaardigheid en zegen, terwijl de geest van de man die van de grote vijand is. Achter 
hem, half verborgen, is een donkere figuur moeilijk te onderscheiden, met een gezicht vol 
kwaadaardigheid. Er is een glimp van verzet in zijn ogen, en een dodelijk doel in zijn aspect. Ook 
hij draagt een kroon en de naam die erop staat in gele, zwavelhoudende letters is “god dezer 
eeuw”. Hij staat dicht bij de “mens der zonde", - te dichtbij om gezien te worden door de 
aanbiddende menigte - hij die al zijn uitingen en al zijn bewegingen leidt en inspireert. Met 
buitengewone vaardigheid oefent hij via deze uitverkoren agent een wereldwijde macht uit, een 
macht die al zesduizend jaar op verschillende manieren wordt uitgeoefend, mensen misleidend 
tot hun vernietiging, maar die zijn hoogtepunt bereikt in deze combinatie van satanische 
vaardigheid met Kerkelijke verheffing. Bij monde van de “mens der zonde" spreekt hij tot de 
menigte die de heilige tempel of het huis van God verdringt, op een toon van gezag, en beveelt 
hen zich te onderwerpen aan zijn leringen en leiding, en zich in zijn aanwezigheid te vernederen. 
Zijn woorden zijn: “indien Gij, nedervallende, mij zult aanbidden.” De misleide menigte 
gehoorzaamt hem blindelings, alsof zijn stem de stem van God is! 


Onder de voeten van de “mens der zonde" bevinden zich twee eerbiedwaardige boeken met de 
titels “Menselijke en Goddelijk Wetten". Hij vertrapt ze allebei, vertrapt ze! Sommigen in de 
menigte wijzen op dit feit en staan in een protesterende houding. In de verte kijken profeten en 
apostelen toe. Er ver boven - in een perfect contrast in elk opzicht met de zelfverheerlijkende 
“mens der zonde" - wordt de zelfvernederende en zelfopofferende Zoon van God gezien. Ook hij 
zit, zittende op een stralende troon, waaruit hemelse heerlijkheid vloeit. Zijn houding is die van 
iemand die in het oordeel komt voor de vernietiging van de “mens der zonde" en zijn zondige 
aanbidders. Veel van de Protestanten kijken naar hem in afwachting van Zijn komst, en lijken 
iets van Zijn gelijkenis te hebben. Het gezicht van de mens der zonde is het gezicht van een 
valse apostel, het donkere gezicht van een Judas. Op de muur van de tempel, in letters van licht, 
net boven de trotse, valse, centrale figuur, staat de naam “zoon des verderfs”, De man van de 
zonde is een Judas - een geheime vijand, terwijl een ogenschijnlijke vriend - een "bekende 
vriend", maar toch een fatale vijand die met een kus en een “gegroet, meester" verraadt! 


Er zijn verschillende kenmerken in dit portret die ik u moet vragen speciaal op te merken. 
Observeer de plaats die wordt ingenomen door de mens der zonde - de “tempel” of het huis van 
God. Dit is en kan geen enkele Joodse tempel zijn. Paulus, die deze uitdrukking gebruikt in zijn 
profetische portret van het Romanisme, gebruikt het zowel in Korintiërs als in Efeziërs met 
betrekking tot de Christelijke Kerk. In de tweede brief aan de Korintiërs, die hij aan heidense 
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Christenen schrijft, zegt hij: “Want gij zijt de tempel des levenden Gods; gelijkerwijs God gezegd 
heeft: Ik zal in hen wonen, en Ik zal onder hen wandelen; In Efeziërs noemt hij de Kerk “een 
heiligen tempel", een “een woonstede Gods in den Geest."; en hij zou het nooit hebben 
toegepast op de Joodse tempel, die hij, samen met alle andere Joodse dingen, slechts als 
schaduwen van de Christelijke realiteit beschouwde. Voor Paulus was de tempel van God 
nadrukkelijk de Kerk van Christus. Dit is de tempel waarin zijn profetische oog, de mens der 
zonde zag zitten. Het is geen kwestie van zijn fysieke locatie in een structuur van hout en steen, 
maar van iets veel hogers. De tempel van God is dat “geestelijke huis” waarin Hij woont. Het is 
gebouwd van “levende stenen", van ware gelovigen. Het is hier dat de mens der zonde de plaats 
van God zou innemen. Dit is het "mysterie", het gevreesde gevaar, het dodelijke kwaad, door de 
apostel voorspeld. Het is geen persoon in een stenen tempel, maar een macht in de Christelijke 
Kerk. 


Let vervolgens op het karakter van de mens der zonde. Hij is zowel een imitatie van Christus, als 
een tegenstelling met Hem. Hij neemt Zijn positie in, maar is totaal anders dan Hem, en is tegen 
Hem. Hij heeft zich Zijn plaats en Zijn voorrechten toegeëigend; maar verre van Hem werkelijk 
te vertegenwoordigen, vertegenwoordigt hij Zijn grote vijand. Zoals Christus voor God handelt, 
zo handelt de mens der zonde voor Satan, die hem inderdaad voor dit doel voortbrengt. Zijn 
komst is “naar de werking des satans.” Christus en hij zijn vijandige machten: de macht van het 
licht, en de macht van de duisternis; de majesteit van de hemel, en de macht van de hel. En 
zoals de Zoon van God Zichzelf vernederde, zo verheft de “mens der zonde" zichzelf. Er is een 
oneindige zelfvernedering in de ene, de goddelijke natuur die zich naar de mensheid buigt; en 
oneindige zelfverheffing in de ander, waarbij het menselijke en satanische in de veronderstelling 
is goddelijk lijkt te zijn. Merk hierbij op dat niet beweerd wordt dat de mens der zonde zal zeggen 
dat hij God is, maar dat hij zich als zodanig zal tonen. De woorden zijn: “Hij in den tempel Gods 
als een God zal zitten, zichzelven vertonende, dat hij God is" of Goddelijk is, of een Goddelijk 
wezen. Er staat hier geen lidwoord vóór de naam God. De uitdrukking geeft aan dat de mens der 
zonde zou tonen dat hij door daden en belijdenissen in het bezit was van bovenmenselijke en 
goddelijke waardigheid, macht en gezag. 


Let op de positie van de mens der zonde. Let op het woord kagisai, "zittende", en verbind 
daarmee kagedra, een zitplaats, een woord dat drie keer voorkomt in het Nieuwe Testament. 
Het wordt twee keer gebruikt met betrekking tot de stoelen in de tempel van degenen die 
duiven verkochten, en die zo het huis van God veranderden in een huis van koopwaar en een 
rovershol; en eenmaal in de zin, “De Schriftgeleerden en de Farizeeën zijn gezeten op den stoel 
van Mozes." Van kagedra komt "kathedraal", “de zetel van de bisschop", en ook de uitdrukking 
Ex cathedra, of officieel van zijn zetel. Daar, in die verheven kathedraalpositie, en bewerend God 
te vertegenwoordigen, moest de mens der zonde handelen en blijven als de vermeende vicaris, 
maar in feite een echte tegenstander, van Christus, Zijn gezag ondermijnend, Zijn wetten 
afschaffend en Zijn volk onderdrukkend. Let op de woorden “die zich tegenstelt“. Het is mogelijk 
om een ander effectief tegen te werken zonder zijn uitgesproken tegenstander te zijn; dus de 
belijdenissen van de voorspelde macht zouden vriendelijk kunnen zijn, terwijl zijn daden die van 
een tegenstander van het Evangelie van Christus zouden zijn. 


We hebben gezegd dat de principes die uiteindelijk de mens der zonde zouden voortbrengen, al 
begonnen te werken in Paulus zijn eigen tijd. Zijn woorden zijn: “Want de verborgenheid der 
ongerechtigheid wordt alrede gewrocht”; en deze principes zouden blijven werken tot de 
volledige ontwikkeling van de afval en de uiteindelijke vernietiging ervan bij de wederkomst: dat 
wil zeggen gedurende de achttien Christelijke eeuwen. De werkingssfeer van hun werking kan 
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daarom niet de Joodse tempel zijn, die in de eerste eeuw werd verwoest, maar moet de 
belijdende Christelijke Kerk zijn. 


Een belangrijk punt in de profetie is het bestaan in apostolische tijden van een zekere 
beperkende macht, die de manifestatie van de mens der zonde zolang deze duurde, 
wederhoudt. Paulus spreekt er om goede redenen over in behoedzame taal, als “Die hem nu 
wederhoudt" of “dat wat hindert”. Wat het was dat Paulus wist, en de Thessalonicenzen van hem 
wisten: “Gedenkt gij niet, dat ik, nog bij u zijnde, u deze dingen gezegd heb?" De vroege Kerk - 
van wie alleen wij kunnen vernemen wat Paulus hun mondeling heeft verteld, maar die zich 
heeft onthouden van schrijven heeft opgetekend dat de apostel hun had verteld dat deze 
belemmerende kracht de heerschappij was van de Romeinse Caesars; dat, terwijl ze in Rome 
bleven regeren, de ontwikkeling van de voorspelde macht van het kwaad onmogelijk was. 
Daarom lijkt het erop dat ROME de zetel van de man van de zonde zou zijn. Tijdens de 
voortzetting van het Romeinse rijk was er geen mogelijkheid voor hem om op te staan; hij zou 
pas bij de val van het Heidens Romaanse Rijk worden gemanifesteerd. Terwijl de Caesars 
regeerden, kon hij niet verschijnen, maar als ze stierven, zou hij hen opvolgen. 


Merk in het bijzonder op dat, net zoals de uitdrukking “hem nu weerhoudt” de opvolgingslijn van 
de Caesars omvat, de uitdrukking “hij die zit“ heel goed een analoge lijn of opeenvolging van 
heersers kan omvatten. Beide uitdrukkingen verwijzen naar dynastieën, en niet naar individuen. 


De kenmerkende namen die Paulus aan het grote hoofd van de apostasie heeft gegeven, zijn 
een uitdrukking van zijn karakter. Zij zijn de “mens der zonde”, “de zoon des verderfs" en "de 
ongerechtige". Ten eerste zou het in buitengewone mate zelf zondig zijn, en de aanleiding tot 
zonde in anderen; ten tweede zou het zijn als /udas, en zijn ondergang delen; en ten derde zou 
het alle wetten, menselijke of goddelijke, in strijd stellen. Het zou door Satan worden 
geïnspireerd, en vanwege zijn slechte karakter en daden, zou het tot vernietiging gedoemd zijn; 
het zou uiteindelijk “naar zijn eigen plaats gaan” - de bodemloze put, waaruit het voortkwam. 
Zijn ondergang was om in twee fasen te vallen: de Heer Zelf zou het verteren door de geest van 
Zijn mond, en het vernietigen door de helderheid van Zijn openbaring, ookwel komende in 
macht en heerlijkheid. Er zou eerst een consumptie zijn, dan een vernietiging. Het zou doorgaan 
tot de wederkomst van Christus, een uitspraak die, zoals u zult zien, de terugkeer van de Heer 
vóór het millennium inhoudt, aangezien er geen millennium kan zijn onder de heerschappij van 
de mens der zonde, noch vóór zijn totale vernietiging. 


Laten we nu dit portret van de mens der zonde, getekend door de apostel Paulus, vergelijken 
met het portret van de zelfverheffende kracht voorspeld door Daniël, dat wat we vorige week 
hebben bestudeerd. De vergelijking zal hun identiteit aantonen. 


1. Beide zijn Romeins. De zelfverheffende hoorn of hoofd die door Daniël wordt voorgesteld, is 
Romeins; het behoort tot het vierde of Romeinse rijk. Dat geldt ook voor Paulus zijn mens van 
zonde, want de keizerlijke regering die in Rome zit, moest worden verwijderd om plaats te 
maken voor haar opkomst en heerschappij. Het zou de opvolger zijn van de Caesars in Rome. Ze 
hebben dezelfde geografische zetel. 


2. Ze hebben hetzelfde chronologische beginpunt: beide ontstaan bij de val van het oude 
onverdeelde rijk van Rome. En ze hebben hetzelfde chronologische einde: Daniëls kleine hoorn 
vergaat bij de komst van de Zoon des mensen in heerlijkheid, en Paulus zijn mens van zonde 
wordt bij de openbaring vernietigd. 
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3. Beiden verheffen zich tegen God. Daniël noemt de trotse woorden van de godslasterlijke 
kleine hoorn, en Paulus de gedurfde daden van de mens der zonde, die zichzelf als goddelijk 
toont. 


4. Beide beginnen als kleine, onopvallende machten en ontwikkelen zich geleidelijk tot zeer 
grote en invloedrijke machten. 


5. Beiden beweren leraren van mannen te zijn. Daniëls kleine hoorn zou ogen hebben, zoals een 
bisschop of opzichter (de betekenis van het woord bisschop, episkopov, is opzichter); en dat hij 
een mond moest hebben, dat wil zeggen, hij zou een leraar zijn; terwijl Paulus aan de mens der 
zonde Kerkelijke verhevenheid toekent, een trotse positie in de tempel van God of de Christelijke 
Kerk. 


6. Beiden zijn vervolgers. Daniël beschrijft de kleine hoorn als een vervolger die de heiligen 
uitput, en Paulus spreekt over de mens der zonde als "tegenstander" en noemt hem de 
“wetteloze”. 


Om samen te vatten. De twee hebben dezelfde plaats, Rome; dezelfde periode - vanaf de zesde 
eeuw tot de wederkomst van de Heer in heerlijkheid; hetzelfde goddeloze karakter, dezelfde 
wetteloosheid, hetzelfde zelfverheffende verzet tegen God, dezelfde geleidelijke groei van 
zwakte naar heerschappij, dezelfde bisschoppelijke pretenties, hetzelfde vervolgende karakter, 
dezelfde dubbele ondergang. 


Deze overeenkomsten zijn zo belangrijk, zo talrijk, zo veelomvattend en nauwkeurig, dat ze 
zonder enige twijfel bewijzen dat de zelfverheffende, vervolgende macht die door Daniël en deze 
door Paulus voorspelde mens der zonde is voorspeld, één en dezelfde macht is. Zelfs Rooms- 
Katholieken geven toe dat dit het geval is, en noemen de aldus dubbel voorspelde macht, de 
anti-christ. 


In de Douay-Bijbel, met aantekeningen, uitgegeven onder Rooms gezag en voorzien van de 
handtekeningen van Kardinalen Wiseman en Manning, wordt de "mens der zonde" als volgt 
geïnterpreteerd: “Hij zit in de tempel van God” enz. Door al deze woorden wordt ons de grote 
anti-christ beschreven, . . . volgens de onbetwistbare autoriteit en instemming van de oude 
Kerkvaders." Rome staat dus toe dat de "kleine hoorn" van Daniël en de "mens der zonde" van 
Paulus, een en dezelfde macht voorspellen, en geeft toe dat die macht de anti-christ is. 


Tot zover dan voor ons onderzoek van de profetieën van de Romeinse anti-christ, sommige 
duizend en andere vijfhonderd jaar vóór de feitelijke verschijning van de voorspelde macht 
gegeven. Vreemd en onbegrijpelijk moeten deze profetieën zijn voorgekomen, zowel voor 
degenen die ze gaven, als voor degenen die ze ontvingen. Ze konden zich nauwelijks de enorme 
schaal, zowel geografisch als chronologisch waarop ze zouden worden vervuld, voorstellen! Ze 
begrepen duidelijk dat er een vreselijke apostasie zou komen tussen de vroege Kerk en de 
advent; maar hoe ver het zich zou uitstrekken en hoe lang het zou duren wisten ze niet en 
konden ze ook niet weten. Hoe vreemd het ook mag lijken, er zou in die Kerk zelf, een 
verschrikkelijke vijand van God en van Zijn Kerk opstaan; en toch zou het zijn zetel in Rome 
hebben, dat in hun tijd de troon was van de heidense vervolgers van het Christendom. Hoe 
kunnen deze dingen zijn? Veel werd onthuld, maar veel bleef nog steeds volkomen mysterieus, 
en dat, zou alleen door de tijd kunnen worden geïnterpreteerd. 


Draai nu van de profetie naar de geschiedenis en laat de laatste de eerste interpreteren. We 
zien wat voorspeld was, laten we vragen wat er is gebeurd. Wat zijn de historische feiten? De 
geschiedenis van de Christelijke Kerk laat geen gestage vooruitgang op het pad van waarheid en 
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heiligheid zien, een ononderbroken verspreiding van het koninkrijk van God op aarde. 
Integendeel, het vertelt het verhaal van een GEWELDIGE APOSTASIE. Zelfs in de eerste eeuw, 
zoals we uit het Nieuwe Testament leren, kwam er een afwijking van het Evangelie en een 
terugkeer naar bepaalde vormen van ritualisme, zoals bij de Galaten. In de tweede en derde 
eeuw vielen anti-christelijke doctrines en anti-christelijke praktijken, sacramentarisme en 
sacerdotalisme de Kerk binnen en klommen geleidelijk op tot een gezaghebbende positie, die ze 
daarna nooit meer verlieten. In de vierde eeuw, met de val van het heidendom, begon een 
werelds, Keizerlijk Christendom, geheel anders dan het primitieve apostolische Christendom, een 
soort gekerstend heidendom; en in de vijfde en zesde eeuw ontstond het Pausdom, in wiens 
loopbaan de apostasie later culmineerde. 


De machtige Caesars waren gevallen; Augustus, Domitianus, Hadrianus, Diocletianus waren 
verdwenen; zelfs de Constantijnen en Julianen waren overleden. De zetel van de soevereiniteit 
was verplaatst van Rome naar Constantinopel. Goten en Vandalen hadden het Westerse rijk 
omvergeworpen; de eens zo machtige politieke structuur lag in gebroken fragmenten. De 
keizerlijke regering werd gedood door het Gotische zwaard. De Caesars waren niet meer, en 
Rome was een echte verwoesting. Toen verrees langzaam op de ruïnes van het oude keizerlijke 
Rome een andere macht en een andere monarchie - een monarchie van verhevener ambities en 
meer verhevenere macht, die heerschappij claimde, niet alleen over de lichamen, maar ook over 
de gewetens en zielen van de mensen: heerschappij, niet alleen binnen de grenzen van het 
gevallen rijk, maar over de hele wereld. Het Pausdom rees hoger en hoger op, totdat in de 
middeleeuwen het hele Christendom aan zijn heerschappij onderworpen was. 


“Onder de priestermonarchie van St. Peter“, zegt Gibbon, “begonnen de naties de gewoonte te 
hervatten om aan de oevers van de Tiber hun koningen, wetten en de orakels van hun lot te 
zoeken". En dit was een vrijwillige onderwerping. Als een koninkrijk, was het Pausdom op dat 
moment niet in een positie om het af te dwingen. Niet door militaire macht, maar door 
geestelijke en religieuze pretenties bereikte de Bisschop van Rome, de suprematie in de Kerk en 
in de wereld; het was door zijn verheven claim de vice-regent van Christus te zijn, zijn 
veronderstelling dat hij als God op aarde was - het was door middel van zijn bisschoppelijke 
positie dat hij gradueel de hoogste macht, niet alleen in de Kerk, maar in de wereld verwierf. 


De groei van deze macht tot deze gigantische proporties was een bijzonder fenomeen. Tyndale, 
de hervormer, zegt hierover: “Om te zien hoe de heilige vader opkwam, aanschouw de groei van 
de klimop. Eerst schiet het op uit de aarde, en dan kruipt het een tijdje door de grond, totdat het 
een grote boom vindt. Dan voegt het zich beneden, aan het lichaam van de boom, en kruipt 
beetje bij beetje, mooi en zacht. In het begin, terwijl het nog dun en klein is, wordt de last niet 
waargenomen; het lijkt heerlijk om de boom in de winter te versieren. Maar het houdt ook vast, 
en houdt niet op omhoog te klimmen totdat het aan de top is, en zelfs boven alles. En dan zendt 
het zijn takken langs de takken van de boom, en overwoekert alles, en wordt groot, zwaar en 
dik; en het zuigt het zo pijnlijke vocht uit de boom en zijn takken, zodat het ze verstikt en 
verstijft. En dan groeit de vuile, stinkende klimop machtig in de stronk van de boom, en wordt 
een zetel en een nest voor alle onreine vogels, en voor blinde uilen, die in het donker dwalen en 
niet naar het licht durven komen.” 


Evenzo kwam de bisschop van Rome, nu Paus genoemd, in het begin op de aarde voort, en 
iedereen stapte naar hem toe. Zodra er een Christelijke keizer kwam, ging hij aan zijn voeten 
staan en kuste ze, en kwam kruipend, smekend voor dit voorrecht, nu dat. . . En dus, met 
vleiend en veinzend en ijdel bijgeloof, onder de naam van St. Peter, kroop hij omhoog, en 
bevestigde zijn wortels in het hart van de keizer, en klom met zijn zwaard boven al zijn 
medebisschoppen uit en bracht ze onder zijn voeten. En terwijl hij hen onderwierp door het 
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zwaard van de keizer, zo klom hij, nadat zij trouw waren gezworen, door hun middelen boven de 
keizer, en onderwierp hem ook, en deed hem op zijn voeten bukken en hen kussen. . . En zo 
heeft de Paus, de vader van alle huichelaars, met leugens en bedrog de wereldorde verdraaid en 
alles op zijn kop gezet. 


“Alle koningen van het Westen vereren de Paus als een God op aarde", zei Gregorius Il, en hij 
sprak met waarheid. Sismondi beschrijft hoe Pepijn en de Franken hem als een godheid 
ontvingen. Zijn dogma”s werden als orakels beschouwd; zijn bullen en zinnen als de stem van 
God. “De mensen denken aan de Paus als de enige God die macht heeft over alle dingen op 
aarde en in de hemel.” Marcellus, die de Paus op het Concilie van Lateranen toesprak, zei: “Gij 
zijt een andere God op aarde"; en “onze Heer God de Paus" was een vaak aanvaarde titel. Dit 
zijn feiten, wezenlijke feiten uit de geschiedenis, die door talloze documenten kunnen worden 
bewezen, en die inderdaad geen Rooms-Katholiek zal ontkennen. De mensen gaven zich over en 
de Paus ontving de aanbidding - aanbidding die alleen aan God te danken is. Bij de kroning van 
Paus Innocentius X richtte Kardinaal Colonna, in zijn eigen naam en die van de geestelijkheid 
van St. Peter, de volgende woorden tot de Paus, “knielend op zijn knieën": “Allerheiligste en 
gezegende vader! hoofd van de Kerk, heerser van de wereld, aan wie de sleutels van het 
koninkrijk der hemelen zijn toevertrouwd, die de engelen in de hemel vereren, en de poorten 
van de hel vrezen, en de hele wereld aanbidt, wij vereren, aanbidden en aanbidden u speciaal!" 
Wat een godslasterlijke verhoging is dit! Zijn de woorden van Paulus niet vervuld? Heeft deze 
mens der zonde, zittend in de tempel van God, zichzelf God tonende, heeft hij zich niet als 
goddelijk laten behandelen, ja, zelfs beweerd zo te worden behandeld? Hij liet zich bestempelen 
als “het Lam van God, dat de zonde van de wereld wegneemt”, omdat hij aflaten voor de zonde 
gaf en verkocht. Hij was zelfs barmhartiger dan Christus; want Hij liet zielen in het vagevuur, en 
de Paus nam ze eruit! Hij kon zelfs de engelen des hemels bevelen en heiligen toevoegen aan 
het hemelse koor, dode mannen opwekken om deel uit te maken van de hemelse hiërarchie als 
“heiligen” en ervoor zorgen dat ze voortaan door de Kerk op aarde worden aanbeden. 


IN ALLES WAS DE PAUS ALS GOD OP AARDE. Het was aan hem om als God te spreken en te 
regeren; het was aan de wereld om te buigen, te geloven en te gehoorzamen. 


Zie hem in zijn gewaden van meer dan koninklijke royalty”s, met zijn kroon van meer dan aardse 
heerschappij - niet één, maar drie, drie in één, een drievoudige kroon. De trotse tiara van het 
Pausdom symboliseert macht op aarde, in de hemel en in de hel; in over alle drie beweert de 
Paus te heersen. Hij staat ver boven alle koningen. Hij is de vice-regent van God, de regent van 
het universum! Hij verheft zich nooit van zijn Pauselijke troon naar wie dan ook, noch onthult hij 
zichzelf voor de sterfelijke mens. Hij vernedert zich zelfs niet om een mens te eren met de 
minste neiging van zijn hoofd. Zijn nuntius en legaat hebben voorrang op de ambassadeurs van 
alle gekroonde hoofden. Kardinalen, de belangrijkste vorsten van de Kerk, aanbidden zijn 
heiligheid op hun gebogen knieën, terwijl ze zijn rechterhand en zelfs zijn voeten kussen! Bij zijn 
kroning zetten ze hem op het hoogaltaar van de Sint-Pietersbasiliek en aanbidden hem als de 
vertegenwoordiger van de Godheid. Hij wordt in verheven staat op de schouders van de mannen 
gedragen, onder een baldakijn, dat met gouden franjes is opgehangen. Mensen, prelaten, 
prinsen en kardinalen verheerlijken en aanbidden hem met de meest plechtige ceremonies. Hij 
is het hoofd van de universele Kerk, opperrechter van haar rechten en privileges. Hij draagt de 
sleutels, als teken van zijn macht om de poorten van de hemel te openen voor alle gelovigen. Hij 
houdt twee zwaarden vast, als oordelend in temporele en spirituele zaken. Hij is “de enige en 
hoogste rechter van mensen, en kan zelf door niemand worden geoordeeld.” Hij is de 
echtgenoot van de Kerk en draagt als zodanig een ring, die haar eeuwige verloving met hem 
aangeeft. Duizenden en duizenden knielen voor hem; ze worstelen om in de buurt van zijn 
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persoon te komen; zij strekken hun handen uit om zijn aflaten te verkrijgen, en hunkeren naar 
zijn quasi-goddelijke zegen, die “rook naar rook", zoals Luther het noemde. De misleide menigte 
verscheurt de lucht met toejuichingen bij zijn nadering. In zijn processies is alles prachtige 
pracht. Zwitserse bewakers en andere bedienden vormen zijn stoet, in scharlaken mantels, 
geborduurd met goud, met zilveren knotsen en rijke kledingstukken, zijden omhulsels, rood 
fluweel, purper, satijn geregen met goud, lange vloeiende gewaden die over de grond vegen, 
sommige karmozijnrood, sommige zwart, sommige wit, en mutsen versierd met edelstenen, en 
helmen die glinsteren in de zon. Zijn draagstoel is bekleed met scharlaken fluweel, omzoomd 
met goud, en hij is zelf gekleed in een witte satijnen soutane, met rochet, stola en mozetta, alles 
van rood fluweel indien het winter is, of van rood satijn in de zomer. Bij zijn aanbidding door de 
kanunniken en geestelijken van de Sint-Pietersbasiliek is hij gekleed in een wit gewaad en 
gezeten op een troon, en aldus gekleed "presideert hij in de tempel des Heren.” 


Let op deze woorden: hij “in den tempel Gods als een God zal zitten, zichzelven vertonende, dat 
hij God is.” Ik heb ze ontleend aan Picarts beschrijving van het Romeinse ceremonieel, een 
Rooms-Katholieke autoriteit. Het zijn de Rooms-Katholieken zelf die deze veelbetekenende 
uitdrukking van de Paus gebruiken: hij “presideert in de tempel van de Heer.” Verheven tot deze 
positie, wordt hij bewierookt, en de kardinalen, een voor een, in plechtige, weloverwogen staat 
en afgodische onderwerping, kussen zijn hand, zijn voet en zelfs zijn buik. Hij wordt omringd 
door kardinalen, aartsbisschoppen, bisschoppen, abten, priesters en prinsen. Enorme waaiers 
van pauwenveren worden aan weerszijden van zijn stoel gedragen, zoals vroeger met de 
heidense vorsten werd gedaan. Hij leidt de zaken van het grootste rijk op aarde, bestuurd door 
een bijna oneindig aantal mannen, die hij voortdurend aan zichzelf onderworpen houdt, en van 
wie hij regelmatig periodiek verslag eist. Hij verdeelt geestelijke gaven en verheft tot de hoogste 
voorkeuren, niet alleen op aarde, maar ook in de hemel: want het is niet aan hem om 
bisschoppen en aartsbisschoppen te maken, te heiligen wie hij wil, en hun eeuwige herdenking 
en aanbidding in de wereld te verordenen? 


Alle macht wordt hem gegeven. Hij vergeeft zonden; hij schenkt genade; hij annuleert straffen, 
zelfs in het vagevuur; hij herstelt de afvalligen; hij excommuniceert de opstandige; hij kan dat 
wat onwettig is, wettig maken; hij kan zich niet vergissen; zijn vonnissen zijn definitief, zijn 
uitspraken onfeilbaar, zijn decreten onhervormbaar. O gevreesde heerschappij! O 
duizelingwekkende hoogte! O godslasterlijke veronderstelling! O sublieme, satanische tirannie! 
wie is aan u gelijk? gij hebt Caesar tot leven gewekt, gij valse Christus, Heer van het geweten, u 
zit daar als een godheid, QUASI DEUS, als God. Gij zit oppermachtig, zoals uw eigen woorden 
getuigen, “ín den tempel Gods”! 


Kijk nog eens naar de biechtstoel, waar elke priester zit als een beeld van zijn meester de Paus, 
met het heilige geweten van mannen en vrouwen onder zijn voeten, alsof hij een god is! Want 
merk, hij doorzoekt het hart, de geheimen van de ziel; hij eist de ontdekking en bekentenis van 
al zijn zonden; hij maakt zichzelf meester van al zijn gedachten en bedoelingen; hij zit in die 
tempel, de tempel van het menselijk geweten, die God alleen voor Zichzelf opeist. Oh, vreselijke 
positie! En daar waagt hij te heersen, te beslissen, van zonde te ontheffen; “Absolvo te”, ik 
spreek u vrij, is zijn woord. De zondaar beschouwt hem als iemand die de plaats van Jezus 
Christus inneemt. Dit Roomse werk is een getuigenis dat het zo is. Dit is de Ursulinen 
Handleiding. Hier, in het hoofdstuk voor de richting van degenen die gaan biechten, en elke Paus 
doet dat, zijn deze woorden: “Belijders moeten niet in een ander licht worden gezien dan ... als 
het innemen van de plaats van Jezus Christus" (p. 177). En nogmaals, op p. 182: “Als u de 
biechtstoel verlaat, stoor dan uw geest niet door te onderzoeken of u goed bent beleden, of een 
van uw zonden bent vergeten; maar wees gerust, als u uw bekentenis oprecht hebt afgelegd en 
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de andere vereiste beschikkingen, bent u, volgens de uitdrukkelijke besluiten van het Concilie 
van Trente, volledig vrijgesteld van elke zonde.” “Wie kan zonden vergeven dan God alleen?" Zie 
hoe de “mens der zonde" in Gods tempel zit en Hem van Zijn plaats en Zijn voorrecht berooft! 


Neemt u eens een blik in dit volgende boek. Het is het boekdeel van de wetten en de grondwet 
van de Jezuïeten. Hier, op blz. 10, wordt de Jezuïet geleerd dat zijn meerdere, wie hij ook is, 
erkend, vereerd en onderworpen moet worden met volmaakte en volledige onderwerping van 
handelen en denken, als iemand die de plaats van Jezus Christus inneemt. Zo weerspiegelen de 
priester in de biechtstoel en de superieur in de Jezuïetenorde, en de bisschop en aartsbisschop 
en kardinaal, allemaal de priesterlijke suprematie van de Paus, die daar zit in Gods eigenlijke 
tempel, de tempel van het geweten en van de Christelijke Kerk, als een usurperende god quasi 
Deus, alsof God Zelf. 


Maar we moeten vanaf dit punt verder gaan met de positie die de mens van de zonde in de Kerk 
van God inneemt, en ons afvragen of het Romanisme de andere voorspellingen van St. Paulus 
heeft vervuld met betrekking tot “wonderen der leugen” en "tekenen", of valse wonderen, en het 
bedrog van onrechtvaardigheid. Heeft ze deze gebruikt als een middel om "macht" te verkrijgen, 
haar volgelingen misleidend dat ze hen des te effectiever tot slaaf zou kunnen maken? Om het 
priesterschap te verheerlijken, en vooral zijn hoofd, de Pauselijke hogepriester, heeft Rome niets 
gespaard. Ze heeft zowel het intellect als het geweten van de mensheid vertrapt en het eeuwige 
welzijn van zielen veracht door hen ertoe te brengen leugens te geloven. 


De mens der zonde zou komen met alle macht en tekenen en leugenachtige wonderen, in alle 
misleiding van ongerechtigheid. Net zoals de apostelen wonderen verrichtten om het Evangelie 
dat ze predikten te bevestigen - of beter gezegd, zoals de Heer met hen werkte en het woord 
bevestigde met tekenen die erop volgden - zo zou Satan met de anti-christ werken en zijn 
pretenties onderschrijven met valse wonderen die bedoeld waren om het Evangelie omver te 
werpen. Bisschop John Jewell van Salisbury schreef in de zestiende eeuw: “Van de eerste soort 
valse wonderen hebben we een oneindig aantal gezien in de dagen van onze vaderen in het 
koninkrijk van de anti-christ. Toen waren er geesten en visioenen van engelen: onze dame kwam 
uit de hemel naar beneden zwemmen; arme zielen kwamen kruipend en huilend uit het 
vagevuur en vlogen naar buiten; en hielden standplaatsen, wierpen vuurvlokken en omsloten 
wegen, en klaagden over hun vallen, de pijnen en kwellingen zijn zo bitter.” 


“Ze zochten om hulp en riepen om goede gebeden; ze riepen om klaagliederen, ze riepen om 
massa”s requiem, om massa”s trappen naar de hemel, om tranen van de massa”s. Hiervan 
groeide het portaalverkoop van gratie, en hiervan groeide de provincie van het vagevuur, het 
meest winstgevende dat ooit onder de stad Rome heeft gelegen.” 


“Maar deze wonderen waren helemaal geen wonderen; ze werden bedacht door subtiele 
varkens en luie Lordanen met een doel, om geld te krijgen. Vaak is de geest genomen en in de 
voetboeien gelegd; de engel is gestript; de goede dame is gepakt; de overdracht van het wonder 
is verschenen; de motoren, en listen, en de oorzaak, en de manier van werken zijn bekend.” 


“In die tijd konden afgoden te voet gaan; roeden konden spreken; klokken konden uit zichzelf 
luiden; beelden konden naar beneden komen en hun eigen kaarsen aansteken; dood hout kon 
zweten en bewegen; ze konden hun ogen afwenden; ze konden hun handen bewegen; ze 
konden hun mond opendoen; ze konden botten zetten en pezen breien; zij konden de zieken 
genezen en de doden opwekken.” 


“Deze wonderen waren overdrachten en subtiliteiten, en inderdaad geen wonderen; de 
stammen waarmee ze spraken, de snaren en draden waarmee ze hun gezichten en handen 
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bewogen, de rest van hun verraad, zijn onthuld. Dit zijn de wonderen waarover Paulus spreekt - 
wonderen in zicht, in schijn, maar inderdaad geen wonderen.” 


“Er werd ook geregeld dat de heiligen niet overal de macht zouden hebben om te werken. 
Sommige werden vervaardigd in Canterbury, sommige in Walsingham, sommige in York, 
sommige in Buxton, sommige op de ene plaats, sommige in een andere, sommige in de steden, 
sommige in de velden. Zoals Jeremia onder de Joden zei, in hoofdstuk 11: “Want naar het getal 
uwer steden zijn uw goden geweest." Hiervan groeiden bedevaarten en aanbidding van beelden, 
en kussen van relikwieën; hiervan groeiden offergaven, en verrijking van abdijen; elke man had 
zijn eigenaardige heilige die hij aanriep; elk land was vol kapellen, elke kapel vol wonderen en 
elk wonder vol leugens. 


“Deze wonderen worden verricht door de anti-christ; zij zijn, zijn werktuigen, waarmee hij werkt; 
zij zijn, zijn wapens, waarmee hij zegeviert; ze zijn vol leugens, vol bedrog en vol goddeloosheid: 
zo zal de anti-christ zegevieren en over de wereld heersen. Door deze wonderen zal hij de oren, 
de ogen en de harten van velen bezitten, en ze zullen naar hem toetrekken.” 2 


Er werd beweerd dat wonderen niet alleen door de heiligen werden verricht, maar zelfs ook door 
de relikwieën van de heiligen. In Calvijns traktaat over het onderwerp relikwieën bewijst hij, dat 
de grote meerderheid van de relikwieën die onder de Roomsen in gebruik zijn, vals zijn, omdat 
ze door bedriegers worden gepresenteerd, zodat elke apostel drie of vier lichamen krijgt en elke 
heilige twee of drie, en dat de klederen van Christus bijna oneindig in aantal zijn! Toen Zijn 
lichaam naar de hemel opsteeg, waren er natuurlijk geen overblijfselen van beschikbaar; maar 
valse overblijfselen van alles wat Hij ooit gebruikte of hanteerde, zijn tot misselijkmakend 
vermenigvuldigd. Zelfs het lichaam van Christus is niet ontsnapt; de tanden, het haar en het 
bloed worden op honderden plaatsen tentoongesteld; de kribbe waarin Hij bij Zijn geboorte lag, 
het linnen waarin Hij was ingebakerd, Zijn wieg, het eerste hemd dat Zijn moeder Hem aantrok, 
de pilaar waartegen Hij leunde in de tempel, de waterpotten die bij de bruiloft waren in Kana van 
Galilea, en zelfs de wijn die erin werd gemaakt, de schoenen die Hij gebruikte toen Hij een 
jongen was, de tafel waarop Hij het Laatste Avondmaal hield, en honderden soortgelijke dingen 
worden getoond, velen van hen zijn er tot op de dag van vandaag in verschillende locaties 
aanwezig. En wat betreft de relikwieën die verband houden met het lijden en de dood van onze 
Heer, die zijn ontelbaar. De fragmenten van het ware kruis die over de aardbol zijn verspreid, 
zouden, als ze gecatalogiseerd worden, een boekdeel vullen. "Er is geen stad, hoe klein ook, die 
er niets van heeft; en dit niet alleen in de belangrijkste Kathedraalkerk van het district, maar ook 
in parochiekerken. Er is nauwelijks een abdij die zo arm is dat hij geen exemplaar heeft. Op 
sommige plaatsen bestaan grotere fragmenten, zoals in Parijs, Poitiers en Rome. Als alle 
gevonden stukken op een hoop zouden worden verzameld, zouden ze een goede scheepslading 
vormen, hoewel het Evangelie getuigt dat één enkel persoon in staat was om het kruis te 
dragen. Wat een onbeschaamdheid is het dan om de hele wereld te vullen met fragmenten die 
meer dan driehonderd man nodig zouden hebben om te dragen! . . . Wat betreft de 
doornenkroon, het lijkt erop dat zijn twijgen waren geplant om weer aan te groeien, anders zou 
ik niet weten hoe het zo’n omvang had kunnen bereiken . .. Ik zou nooit aan een einde komen 
als ik een voor een alle absurde artikelen zou doornemen die ze in deze dienst hebben 
getekend. In Rome wordt het riet getoond dat als een scepter in de handen van onze Messias is 
gelegd; ... de spons die hem was aangeboden doordrenkt met azijn vermengd met gal. Hoe, 
vraag ik, zijn die dingen teruggevonden? Ze waren in de handen van de goddelozen. Hebben ze, 
het aan de apostelen gegeven om ze voor relikwieën te bewaren, of borgen ze, het zelf op om ze 
voor een toekomstige periode te bewaren? Wat een godslastering om de naam van Christus te 
misbruiken door hem te gebruiken als dekmantel voor zulke zwetsende fabels!”3 
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Onder de beelden die Rome aanbidt, is er een bepaalde lichting wonderbaarlijk. De figuur op het 
kruisbeeld van Burgos, in Spanje, zou een baard hebben die voortdurend groeit, en er zijn 
soortgelijke, op drie of vier andere plaatsen. De domme mensen geloven dat deze fabel waar is. 
Van andere kruisbeelden wordt gezegd dat ze een geheel getal hebben gesproken. Anderen 
storten in tranen, zoals bijvoorbeeld in Treves; en ook een in Orleans. Van anderen stroomt 
periodiek het warme bloed. Wonderbaarlijke afbeeldingen van de maagd zijn nog talrijker. 
Omdat ze beweren dat het lichaam van de maagd naar de hemel is opgestegen zoals dat van 
haar Zoon, kunnen ze niet beweren dat ze haar botten hebben zoals die van de heiligen. Als het 
anders was geweest, zouden ze haar een lichaam hebben gegeven dat zo groot was dat het 
duizend doodskisten zou hebben gevuld. Maar ze hebben dit gemis goedgemaakt door haar, 
haren en moedermelk. Er is geen stad, hoe klein ook, geen klooster of nonnenklooster, hoe 
onbeduidend ook, die er niet iets van bezit - sommige in kleine, andere in grote hoeveelheden. 
Zoals Calvijn zegt: "Als de borsten van de allerheiligste maagd een grotere voorraad hadden 
opgeleverd dan een koe geeft, en als ze haar hele leven was blijven zogen, zou ze nauwelijks de 
hoeveelheid hebben kunnen leveren die wordt tentoongesteld.” Hij vraagt; “hoe het werd 
verzameld om tot onze tijd bewaard te blijven. Lukas vertelt de profetie die Simeon aan de 
maagd deed, maar hij zegt niet dat Simeon haar vroeg hem wat melk te geven.” De fabricage 
van deze relikwieën was gedurende de middeleeuwen een lucratieve handel; vooral waren dode 
lichamen bekleed met heiligheid door er de namen van heiligen en martelaren aan te hechten. 
Toulouse denkt bijvoorbeeld dat het zes lichamen van de apostelen bezit: Jacobus, Andreas, 
Jacobus de Mindere, Filippus, Simeon en Judas; maar duplicaten van deze lichamen zijn er ook in 
St. Peter”s en andere Kerken in Rome. Matthias heeft er ook nog een in Treves; en er zijn 
hoofden en armen van hem die op verschillende plaatsen bestaan, voldoende om er een ander 
lichaam mee te vormen. Wat zullen we zeggen van de geest die het geloof in leugens 
aanmoedigt en mannen in deze stijl bedriegt? De degradatie die ongeleerden en onwetenden 
door deze fabels wordt toegebracht, is verschrikkelijk, zoals iedereen die de uitwerking ervan in 
lerland of op het continent ziet, weet. Of de wonderen van de mens der zonde echt zijn of 
geveinsd, waar of onwaar, het doet er weinig toe. Het belangrijkste punt is dat ze erop gericht 
zijn om leugens vast te stellen. “Hij vertrouwt voor zijn succes op de effecten die in de 
menselijke geest worden gewrocht door wonderen en bedrog, dat wordt bewerkstelligd in de 
energie van Satan.” Hij maakt gebruik van wonderen en bedrog, een voorwendsel tot 
wonderbaarlijke krachten. Het Romanisme heeft in enorme mate gebruik gemaakt van dergelijke 
frauduleuze praktijken en heeft er zowel financieel als anderszins van geprofiteerd. 


Maar leugenachtige wonderen om de onwetende en bijgelovige massa”s op te dringen waren 
niet de enige middelen waarmee het Pausdom in de middeleeuwen zijn macht verwierf; valse 
documenten, was bedrog van een andere soort, deze werden gebruikt om de koninklijke, 
adellijke en ontwikkelde klassen te beïnvloeden. De belangrijkste daarvan waren de beroemde 
decretalen, een vervalsing die de belangrijkste gevolgen voor het Pausdom had, hoewel de 
onechte aard ervan uiteindelijk werd ontdekt. Gibbon schrijft: Vóór het einde van de achtste 
eeuw heeft een of andere apostolische schrijver, misschien de beruchte Isidorus, de "decreten" 
en de “Schenking van Constantijn“ samengesteld - de twee magische pijlers van de geestelijke 
en tijdelijke monarchie van de Pausen. Deze gedenkwaardige schenking werd aan de wereld 
voorgesteld door een brief van Paus Adrianus |, die Karel de Grote aanspoort om de vrijgevigheid 
na te volgen en de naam van de grote Constantijn nieuw leven in te blazen" (Gibbon: Verval en 
Ondergang van het Romeinse Rijk, hoofdstuk 49). 


Hun effect was enorm in het bevorderen van zowel de tijdelijke macht als de Kerkelijke 
suprematie van de Pausen. De schenking van Constantijn vormde de basis voor het ene, en de 
valse decreten voor het andere. Deze laatste deden zich voor als decreten van de vroege 
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Bisschoppen van Rome die de onafhankelijkheid van alle aartsbisschoppen en bisschoppen 
beperkten door in alle gevallen een hoogste rechtsmacht van de Romeinse zetel in te stellen, en 
door te verbieden dat zonder haar toestemming, nationale concilies werden gehouden. "Op deze 
valse decreten," zegt de heer Hallam in zijn “Geschiedenis van Europa gedurende de 
Middeleeuwen", “werd het grote structuur van Pauselijke suprematie over de verschillende 
nationale Kerken gebouwd - een structuur dat heeft standgehouden nadat het fundament 
eronder was afgebrokkeld, want geen mens heeft de afgelopen twee eeuwen beweerd te 
ontkennen dat het bedrog te duidelijk is voor iedereen om te geloven, behalve de meest 
onwetende.” 


Het is dan duidelijk dat het Romanisme dit deel van de profetie van de “mens der zonde" heeft 
vervuld, zelfs van hem wiens komst zou zijn na de werking van Satan met alle macht en tekenen 
en leugenachtige wonderen en alle bedrog van onrechtvaardigheid. De macht van de Pausen 
werd opgebouwd door fraude en bedrog van deze aard, en is sindsdien gehandhaafd over alle 
naties die eraan onderworpen zijn door voorgewende wonderen, valse relikwieën, leugenachtige 
wonderen en onrechtvaardige bedrog. En al deze zijn gebruikt om zich tegen het Evangelie te 
verzetten en leugens vast te stellen. 


Bij het beschouwen van het Kerkelijke aspect van het Romanisme mogen we nooit vergeten dat 
het de uitkomst en climax is van de voorspelde apostasie, waarvan Paulus de kenmerken in 
Timotheüs beschrijft. We moeten deze lezing afsluiten met enkele opmerkingen over de 
afwijking van het geloof dat in die beschrijving een zo prominente plaats inneemt. Sommigen 
moeten “doch de Geest zegt duidelijk, dat in de laatste tijden sommigen zullen afvallen van het 
geloof, zich begevende tot verleidende geesten, en leringen der duivelen, verbiedende te 
huwelijken, gebiedende van spijzen te onthouden.” Het geloof moet hier natuurlijk in brede zin 
worden opgevat, inclusief alle leerstellingen en geboden van de Christelijke religie. De apostasie 
zou worden gekenmerkt door een afwijking van dit geloof, door het onderwijzen van valse 
leerstellingen en het inprenten van anti-Schriftuurlijke praktijken. Dat het Pausdom volledig in 
strijd is met de Bijbel op alle belangrijke punten van het geloof van Christus mag gerust worden 
beweerd en kan overvloedig worden bewezen. We kunnen slechts enkele van de belangrijkste 
punten selecteren. 


1. De apostel Paulus leert dat de Heilige Schrift ons “wijs tot zaligheid" kan maken, dat ze in 
staat zijn om de man van God “volmaaktelijk toegerust” te maken; en Jakobus spreekt over het 
ingegoten woord van God als “in staat om de ziel te redden". De ware leerstelling is daarom dat 
de Schrift alles bevat wat nodig is voor redding. Wat is de leer van het Romanisme op dit punt? 
Een van de artikelen van het Concilie van Trente stelt dat niet alleen het Oude en Nieuwe 
Testament met eerbied als het woord van God moeten worden ontvangen, maar ook “de 
ongeschreven tradities die tot ons zijn overgekomen, die zowel betrekking hebben op geloof als 
manieren, en bewaard in de Katholieke Kerk door voortdurende opvolging.” Bij het beschouwen 
van dit decreet, en de fatale gevolgen ervan bij het verheffen van louter menselijke tradities tot 
het niveau van goddelijke openbaring, wordt men herinnerd aan de plechtige woorden die de 
Apocalyps afsluiten: “Indien iemand tot deze dingen toedoet, God zal hem toedoen de plagen, 
die in dit boek geschreven zijn.” Christus leerde daarentegen dat de traditie verworpen moest 
worden wanneer ze in strijd was met de Schrift. “Waarom overtreedt ook gij het gebod Gods, 
door uw inzetting? " “Tevergeefs aanbidden ze mij, onderwijzend voor doctrines de geboden van 
mensen.” “Want, nalatende het gebod Gods, houdt gij de inzettingen der mensen.” “Makende 
alzo Gods woord krachteloos door uw inzetting, die gij ingezet hebt." 


2. Nogmaals. De Bijbel leert ons de plicht om de Schrift te lezen en onderzoeken. De Heere Jezus 
Zelf zei: “Onderzoekt de Schriften“; maar het Romanisme verbiedt de algemene lezing van de 
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Schrift en beweert dat een dergelijk gebruik van het woord van God in de vulgaire taal meer 
kwaad dan goed doet, en dat het nooit beoefend mag worden behalve met speciale schriftelijke 
toestemming van een priester. Als iemand zich waagt het te lezen zonder dat, dan zal hij geen 
absolutie ontvangen. Boekverkopers die de Bijbel verkopen aan wie dan ook die deze willen 
verkrijgen, zullen gestraft worden, en niemand mag een Bijbel kopen zonder speciale vergunning 
van hun meerdere. Dit wordt uitgebreid tot het ontvangen van een Bijbel als geschenk. 


3. Het ware geloof leert ons dat eenieder voor zichzelf moet oordelen over de betekenis van de 
Schrift. “Beproeft alle dingen; behoudt het goede..." “Tot de wet en tot de getuigenis! zo zij niet 
spreken naar dit woord, het zal zijn, dat zij geen dageraad zullen hebben. ." Maar het Concilie 
van Trente bepaalt dat “niemand die op zijn eigen oordeel vertrouwt, het waagt de Heilige 
Schrift aan zijn eigen betekenis ervan te ontworstelen, in tegenstelling tot wat wordt 
aangehangen door de heilige moederkerk, wiens recht het is om over de betekenis te oordelen." 
Als iemand dit besluit niet gehoorzaamt, moet hij volgens de wet worden gestraft. 


4. De Schrift leert ons overvloedig dat Christus het enige hoofd van de Kerk is. God gaf Hem om 
het hoofd voor de Kerk over alle dingen te zijn, de Kerk dat zijn lichaam is; maar het Romanisme 
leert dat de Paus het hoofd van de Kerk op aarde is. "De Paus is het hoofd van alle hoofden, en 
de prins, moderator en herder van de hele Kerk van Christus, die onder hem staat”, zegt 
Benedictus XIV; en de catechismus van Douay, die op alle Pauselijke scholen wordt onderwezen, 
zegt: “Hij die niet in nauw verband staat met en ondergeschikt is aan de Paus, is dood gerekend 
en kan niet als een lid van de Kerk worden beschouwd.” 


5. De Schrift leert ons dat het loon van de zonde de dood is, en “Want wie de gehele wet zal 
houden, en in een zal struikelen, die is schuldig geworden aan alle.” “Vervloekt is een iegelijk, 
die niet blijft in al hetgeen geschreven is in het boek der wet, om dat te doen.” Maar het 
Pausdom leert dat er enkele zonden zijn die de toorn en vloek van God niet verdienen, en dat 
dagelijkse zonden de ziel geen geestelijke dood brengen. 


6. De Bijbel leert ons dat een mens gerechtvaardigd wordt door het geloof zonder de werken 
van de wet, en dat we gerechtvaardigd worden door Zijn genade door de verlossing die in 
Christus Jezus is. Maar het Pausdom verwerpt deze leer. Het Concilie van Trente beweerde dat 
iedereen die zou bevestigen dat we gerechtvaardigd zijn door de genade en gunst van God, 
vervloekt zou zijn, en dus al degenen die beweren dat redding niet door werken, maar door 
genade is. 


7. De Schrift leert ons om zonde alleen aan God te belijden. “Tegen U, U alleen, heb ik 
gezondigd, en gedaan, dat kwaad is in Uw ogen;" “Zo dan een iegelijk van ons zal voor 
zichzelven Gode rekenschap geven.” “Indien wij onze zonden belijden, Hij is getrouw en 
rechtvaardig, dat Hij ons de zonden vergeve, en ons reinige van alle ongerechtigheid. ." Maar 
het Romanisme ontkent dit en zegt dat sacramentele biecht aan een priester noodzakelijk is 
voor redding, en dat iedereen die de praktijk van geheime biecht als in strijd met de instelling en 
het bevel van Christus en een louter menselijke uitvinding zou afkeuren, vervloekt is. . 


8. De Schrift leert ons nogmaals dat God alleen zonden kan vergeven, en dat het de taak van de 
predikant is om eenvoudig Zijn vergeving aan te kondigen. “Bekering en vergeving der zonden" 
zou in Zijn naam onder alle volken worden gepredikt. “Want God was in Christus de wereld met 
Zichzelven verzoenende, hun zonden hun niet toerekenende; en heeft het woord der verzoening 
in ons gelegd.” Hij gebood ons om tot het volk te prediken, “dat een iegelijk, die in Hem gelooft, 
vergeving der zonden ontvangen zal door Zijn Naam.” Het Concilie van Trente stelt daarentegen 
dat iedereen die zal bevestigen dat de absolutie van de priester geen gerechtelijke handeling is, 
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maar slechts een bediening om te verklaren dat de zonden van de boeteling vergeven zijn, of 
dat de biecht van de boeteling niet nodig is om absolutie van de priester te verkrijgen, laat hem 
vervloekt zijn. 


9. De Schrift leert ons dat niemand volmaakt rechtvaardig is, en zeker dat niemand meer kan 
doen dan zijn plicht jegens God. “Indien wij zeggen, dat wij geen zonde hebben, zo verleiden wij 
ons zelven, en de waarheid is in ons niet. ." “want niemand, die leeft, zal voor Uw aangezicht 
rechtvaardig zijn.” “Alzo ook gij, wanneer gij zult gedaan hebben al hetgeen u bevolen is, zo 
zegt: Wij zijn onnutte dienstknechten; want wij hebben maar gedaan, hetgeen wij schuldig waren 
te doen.” Het Concilie van Trente daarentegen beweert dat de goede werken van de 
gerechtvaardigde mens, zijn vasten, aalmoezen en boetedoeningen, werkelijk meer genade en 
eeuwig leven verdienen, en dat God gewillig is, vanwege Zijn meest vrome dienaren, anderen te 
vergeven. Het leert dat een man meer kan doen dan nodig is, en de overdaad van zijn goede 
werken aan een ander kan geven. 


10. De Schrift leert ons dat geloof in Christus de zonde en haar schuld wegneemt, “Zie het Lam 
Gods, Dat de zonde der wereld wegneemt!", dat Christus door Zijn dood onze zonden heeft 
weggedaan, dat “en het bloed van Jezus Christus, Zijn Zoon, reinigt ons van alle zonde.” Maar 
het Romanisme leert dat de dagelijkse zonden van gelovigen moeten worden verzoend door een 
vagevuur na de dood, en dat de gebeden van de gelovigen hen kunnen helpen. De 
geloofsbelijdenis van Paus Pius IV bevat de clausule: “Ik ben constant van mening dat er een 
vagevuur is en dat de zielen die daarin worden vastgehouden, worden geholpen door het lijden 
van de gelovigen.” 


11. De Schrift leert ons dat “Want met een offerande heeft Hij in eeuwigheid volmaakt degenen, 
die geheiligd worden", dat Hij eens werd aangeboden om de zonden van velen te dragen. Maar 
het Romanisme beweert daarentegen dat in elk van de eindeloos herhaalde missen in zijn 
ontelbare Kerken over de hele wereld God "een waar, gepast en verzoenend offer voor de 
levenden en de doden" wordt gebracht. 


12. De Schrift leert ons, zoals wij reeds hebben aangetoond, dat het huwelijk van de dienaren 
van Christus een wettige en eerbaar is. Petrus was een gehuwd man; Paulus bevestigt zijn 
vrijheid om te trouwen, en zegt dat een bisschop de man van één vrouw moet zijn, die zijn 
kinderen in alle ernst onderwerpt, en dat de diakenen ook de man van één vrouw moeten zijn, 
die hun kinderen en hun eigen huizen goed opvoeden. Het Romanisme daarentegen leert “dat 
de geestelijken niet mogen trouwen, en dat het huwelijk voor hen een verontreiniging is." 


13. De Schrift zegt: “Den Heere, uw God, zult gij aanbidden, en Hem alleen dienen. . ." Barnabas 
en Paulus verbood met afschuw de menigte om hen te aanbidden, en de engel verbood 
Johannes evenzo, zeggende: “Zie dat gij het niet doet.” Het Romanisme beveelt de aanbidding 
van zowel engelen als heiligen en hun relikwieën. “De heiligen die samen met Christus regeren, 
zijn de onze, en hun relikwieën moeten worden vereerd." 


14. De Bijbel leert opnieuw dat afbeeldingen niet aanbeden mogen worden. “Gij zult voor die 
niet buigen, noch hen dienen.” “Ik ben de HEERE, dat is Mijn Naam; en Mijn eer zal Ik geen 
anderen geven, noch Mijn lof den gesneden beelden.” Maar het Romanisme leert haar 
volgelingen te zeggen: “Ik beweer stellig dat de beelden van Christus, en van de altijd 
maagdelijke moeder van God, en ook van de andere heiligen, moeten worden gehouden en 
behouden, en dat gepaste eer en verering aan hen moet worden gegeven.” 


15. En bovenal leert de Schrift ons dat er één God is en één Middelaar tussen God en de mens, 
de Mens Christus Jezus, en er is geen redding in een ander. Maar het Romanisme leert dat er 
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naast Jezus Christus nog andere middelaars in overvloed zijn, zoals de Maagd Maria en de 
heiligen. "De heiligen die samen met Christus regeren, en voor ons tot God bidden." 


Ik zal niet verder gaan en de Bijbelse en de Roomse leer over het Avondmaal, de ziekenzalving 
en vele andere punten tegenover elkaar zetten, maar ik kan wel zeggen dat er geen leer van het 
Evangelie is die niet door dit systeem is tegengesproken of verdraaid, en dat het voor de wereld 
onbetwistbaar gebrandmerkt staat als vervulling van Paulus” profetie over de afval, dat 
gekenmerkt zou worden door afvalligheid van het geloof. 


Misschien kan ik u een beter idee geven van de onderscheidende leerstellingen van het 
Romanisme met betrekking tot omstreden leerstellingen, door u de geloofsbelijdenis van Paus 
Pius IV voor te lezen. Deze geloofsbelijdenis werd aangenomen op het beroemde Concilie van 
Trente, gehouden in de zestiende eeuw, toen de doctrines van de Reformatie al wijdverbreid 
door Europa waren verspreid, en met vreugde aanvaard en vastgehouden door de jonge 
Protestantse Kerken van vele landen. Het Concilie van Trente was inderdaad het antwoord van 
Rome op de Reformatie. De pas teruggevonden waarheden van het Evangelie werden in zijn 
canons en decreten gestigmatiseerd als pestilente ketterijen, en iedereen die ze hield werd 
vervloekt; en in tegenstelling tot hen werd deze geloofsbelijdenis opgesteld en aangenomen. Het 
begint met de geloofsbelijdenis van Nicea, die de Roomsen en Protestanten gemeen hebben; 
maar aan deze eenvoudige en oude “vorm van gezonde woorden” voegt het twaalf nieuwe 
artikelen toe die aan Rome eigen zijn, en die haar definitieve verwerping bevatten van de 
leerstellingen van de Schrift die bij de Reformatie worden teruggevonden. 


1. Ik erken en omhels de apostolische en Kerkelijke tradities, en alle andere constituties en 
vieringen van dezelfde Kerk. 


2. Ik erken ook de Heilige Schriften volgens de betekenis die de heilige moederkerk eraan 
gegeven heeft en eraan geeft, aan wie zij behoort te oordelen over de ware zin en interpretatie 
van de Heilige Schrift; noch zal ik ze ooit anders tot me nemen of interpreteren dan volgens de 
unanieme instemming van de Kerkvaders. 


3. Ik belijd ook dat er werkelijk en correct zeven sacramenten zijn van de nieuwe wet, ingesteld 
door Jezus Christus, onze Heer, en voor de redding van de mensheid, hoewel ze niet allemaal 
voor iedereen nodig zijn; namelijk doop, vormsel, eucharistie, boete, ziekenzalving, orden en 
huwelijk; en dat ze genade verlenen; en hiervan kunnen doop, vormsel en wijdingen zonder 
heiligschennis te plegen niet herhaald worden. 


4. Ik ontvang en accepteer ook de ceremonies van de Katholieke Kerk die ik heb ontvangen en 
zijn goedgekeurd bij de plechtige bediening van alle bovengenoemde sacramenten. 


5. Ik ontvang en omhels alle dingen die zijn gedefinieerd en verklaard in het heilige Concilie van 
Trente met betrekking tot de erfzonde en de rechtvaardiging. 


6. Ik belijd eveneens dat in de mis aan God een waar, gepast en verzoenend offer wordt 
gebracht voor de levenden en de doden; en dat in het allerheiligste offer van de eucharistie 
werkelijk, oprecht en wezenlijk het lichaam en bloed is, samen met de ziel en goddelijkheid van 
onze Heer Jezus Christus; en dat er een omzetting is gemaakt van de gehele substantie van het 
brood in het lichaam en van de wijn in het bloed, welke omzetting de Katholieke Kerk 
transsubstantiatie noemt. 


7. Ik beken ook, dat onder beide soorten alleen, de gehele en volledige Christus en een waar 
sacrament worden ontvangen. 
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8. Ik ben er voortdurend van overtuigd dat er een vagevuur is en dat de zielen die daarin worden 
vastgehouden, geholpen worden door het lijden van de gelovigen. 


9. Evenzo moeten de heiligen die samen met Christus regeren, geëerd en aangeroepen 
worden; dat ze voor God in onze plaats bidden; en dat hun relikwieën vereerd moeten worden. 


10. Ik beweer ten stelligste dat de beelden van Christus, en van de altijd maagdelijke moeder 
van God, en ook van de andere heiligen, moeten worden gehouden en behouden, en dat hun 
gepaste eer en verering moet worden gegeven. 


11. Ik bevestig ook dat de kracht van aflaten door Christus in de Kerk is nagelaten, en dat het 
gebruik ervan zeer heilzaam voor Christelijke mensen is. 


12. Ik erken de heilige Katholieke en apostolische Roomse Kerk, de moeder en minnares van alle 
Kerken; en ík beloof en zweer ware gehoorzaamheid aan de Romeinse Bisschop, de opvolger van 
St. Peter, de prins van de apostelen en vicaris van Jezus Christus. 


13. Ik belijd en ontvang ongetwijfeld alle andere zaken die door de heilige kanunniken en 
algemene concilies, en in het bijzonder door het heilige concilie van Trente, zijn geleverd, 
gedefinieerd en verklaard; en evenzo veroordeel, verwerp en vervloek ik ook alle dingen die 
daarmee in strijd zijn, en dan ook alle ketterijen, veroordeeld, verworpen en vervloekt door de 
Kerk. Dit ware Katholieke geloof, waaruit niemand kan worden gered, dat ik nu vrijelijk belijd en 
waarlijk vasthoud, ik beloof en zweer het meest voortdurend hetzelfde geheel en al vast te 
houden en te belijden, met Gods hulp, tot het einde van mijn leven; en ervoor te zorgen, voor 
zover in mijn macht ligt, dat hetzelfde zal worden gehouden, onderwezen en gepredikt door 
allen die onder mij staan, of aan mijn zorg zijn toevertrouwd, krachtens mijn ambt. Dus help mij 
God, en deze heilige evangeliën van God. 


Dit credo van Paus Plus IV is de gezaghebbende Pauselijke belichaming van de canons en 
decreten van het Concilie van Trente. Het belang van dit concilie “hangt af van de 
overwegingen, dat zijn verslagen de plechtige, formele en officiële beslissingen van de Kerk van 
Rome - die beweert de ene, heilige, Katholieke Kerk van Christus te zijn - over alle leidende 
doctrines van de hervormers belichamen; dat zijn decreten op alle leerstellige punten door alle 
Roomsen worden ontvangen als bezit van onfeilbaar gezag; en dat elke Pauselijke priester is 
gezworen alles te ontvangen, te belijden en te handhaven wat er door gedefinieerd en verklaard 
is." 4 


Als illustratie van de ontvangst en het onderhoud ervan in de huidige tijd door het onfeilbare 
hoofd van de Rooms-Katholieke Kerk en door het hele conclaaf van Rooms-Katholieke 
bisschoppen, verwijs ik u naar hun optreden in het relatief recente Concilie van het Vaticaan. 


Zie het bijna ongelooflijke spektakel van 1870! Zie die zevenhonderd bisschoppen van de Kerk 
over de hele wereld in Rome bij het hoogaltaar van de Sint-Pietersbasiliek bijeenkomen. Zie ze 
en hoor ze! In dit Roomse boek, getiteld “De Zetel van Petrus", p. 497, staat een beschrijving 
van de scène. "De Paus reciteerde met luide stem de geloofsbelijdenis, namelijk de 
geloofsbelijdenis van Nicea en Constantinopel, samen met de definities van het Concilie van 
Trente, genaamd de geloofsbelijdenis van Paus Pius IV; veranderingen werden hardop 
voorgelezen uit de preekstoel door de bisschop van Fabriano; “daarna gedurende twee hele 
uren", om de woorden van een van de aanwezige prelaten te gebruiken, “hebben de kardinalen, 
patriarchen, primaten, aartsbisschoppen, bisschoppen en andere vaders van het concilie zich 
verbonden aan hetzelfde door de Gospel te kussen bij de troon van het hoofd van de Kerk.” Een 
waarlijk subliem schouwspel, die zevenhonderd bisschoppen uit alle delen van de aarde, de 
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vertegenwoordigers van meer dan dertig naties en van tweehonderd miljoen Christenen, die 
aldus openlijk belijdenis afleggen van één gemeenschappelijk geloof, in gemeenschap met de 
ene en allerhoogste pastoor en leraar van alles!" 


Ja; de geloofsbelijdenis van Trente, de canons en decreten van Trente, de geloofsbelijdenis van 
Pius IV, die twaalf artikelen die Rome aan de oude geloofsbelijdenis van Nicea heeft toegevoegd, 
het offer van de mis, transsubstantiatie, communie in één soort, de zeven sacramenten, 
tradities, Roomse interpretatie, Pauselijke ceremonies, rechtvaardiging door werken, vagevuur, 
aanroeping van heiligen, aflaten, de verering van beelden, de absolute suprematie van de Paus 
als plaatsvervanger van Christus, en geen redding uit vereniging en gemeenschap met hem, en 
onderwerping aan hem: zij beleden en erkennen ze allemaal, en zwoeren er gehechtheid aan, en 
kusten de heilige evangeliën voor hemel en aarde als plechtig teken daarvan. 


O Credo van Pius - of Goddeloos zoals hij verdient te worden genoemd; O doctrines van Trente, 
“plechtige, formele, officiële“ beslissing van de Kerk van Rome over alle grote doctrines die door 
de hervormers werden onderwezen, het antwoord van Rome op de Reformatie, haar opzettelijke 
definitieve verwerping en vervloeking van haar gezegende leringen en bekentenissen ontleend 
aan de heilige woord van God; O geloofsbelijdenis van Trente en van de goddeloze priester 
wiens woord het woord van God vervangt met fabels en godslasteringen en leugens: u bent de 
vreselijke beslissing van het afvallige Latijnse Christendom over de controverse van de eeuwen, 
EEN BESLUIT WAT ROME NU ONVERANDERBAAR MOET NALEVEN, verzegeld als onfeilbaar, 
bekend als onvermurwbaar! O gewichtig feit! O fatale geloofsbelijdenis van Trente! u bent een 
molensteen om de nek van de Paus, de kardinalen, de aartsbisschoppen, de bisschoppen, de 
priesters, het volk van de hele Pauselijke Kerk, een machtige molensteen die hen in vernietiging 
en verderf moet doen zinken! Er valt u niet af te schudden. Alas! zij hebben zichzelf verdoemd 
om u te dragen; zij zijn getrouwd en hebben zich aan uw dodelijke leugens gebonden; zij hebben 
verzegeld, hebben u gezworen als onfeilbaar en onvermurwbaar, en hebben zichzelf veroordeeld 
om voor altijd bij u te blijven! Het is gebeurd. Het laatste woord van Rome is gesproken. Haar lot 
staat vast, door haar eigen actie, haar eigen uiting, haar eigen eed bepaald. Individuen kunnen 
ontsnappen, kunnen het systeem ontvluchten; maar als Kerk is het herstel voorbij, en volkomen 
buiten het bereik van Reformatie. O, mochten er duizenden aan ontsnappen terwijl er nog tijd is! 
O, dat ze de ernstige, dringende oproep zouden horen: “Gaat uit van haar, Mijn volk"! O, dat ze 
zouden ontwaken uit hun blinde en verachtelijke onderwerping aan de tirannie van huichelaars 
terwijl er ruimte is voor berouw! 


En nu tot slot. We hebben kort maar duidelijk aangetoond dat het Romanisme het resultaat is 
van een mysterie van ongerechtigheid dat begon te werken in apostolische tijden; dat het wordt 
gekenmerkt door hypocrisie, door ascese, door het verbod op het vleselijke en huwelijk, door 
bijgeloof en afgoderij, door de aanbidding van relikwieën en beelden van heiligen en engelen, 
door de vermenigvuldiging van middelaars door valse wonderen, door leugenachtige tekenen en 
wonderen en door leerstellingen en decreten die in strijd zijn met de leringen en het gebod van 
Christus. We hebben aangetoond dat de Pausen zich boven alle bisschoppen en boven alle 
koningen hebben verheven, dat ze nieuwe geloofsartikelen en nieuwe regels van discipline 
hebben gefabriceerd; dat ze de voorwaarden van redding hebben veranderd; dat zij de 
vergeving van zonden voor geld hebben verkocht en de onschatbare genadegaven hebben 
geruild voor zelfzuchtig gewin; dat ze hun dodelijke doctrines aan de zielen van ontelbare 
miljoenen hebben gebonden door monsterlijke tirannieke bedreigingen en veroordelingen; dat 
ze hardnekkig het licht van de waarheid hebben verworpen; dat ze resoluut en woedend 
weerstand hebben geboden aan degenen die hun goddeloosheid hebben berispt; dat zij hun 
bullen en verbodsbepalingen, hun excommunicaties en vervloekingen tegen hen hebben laten 
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donderen; dat zij oorlog met hen hebben gevoerd, en met de getrouwe heiligen van vele 
eeuwen, en over hen hebben gezegevierd, en hen hebben uitgeput met lange en wrede 
vervolgingen, met beruchte en onmenselijke slachtingen; dat ze niet minder dan een 
uitroeiingsoorlog tegen hen hebben gevoerd, waarbij ze de hele kracht en machinerie van het 
onverzettelijke Romeinse rijk hanteren, evenals de geestelijke krachten van de afvallige 
Christelijke Kerk; dat zij met de machtige werking van Satan, met alle macht, tekenen en 
wonderen van valsheid CHRISTUS VIJANDIG GESTELD hebben, Zijn leerstellingen, Zijn 
voorschriften, Zijn volk en Zijn zaak hebben tegengewerkt, en in hun verzet tegen Christus GOD 
ZELF VIJANDIG HEBBEN TEGENGESTELD, en oorlog hebben gevoerd met Hem die de Heer van 
hemel en aarde is, en hun gewaagde verboden en vervloekingen tegen Hem hebben 
uitgesproken; dat zij zichzelf op de troon hebben gezet in Zijn heilige tempel, en Zijn heilige 
wetten hebben vertrapt, en Zijn heiligen en dienaren hebben vertrapt, en zich Zijn plaats, en 
macht en voorrechten hebben toegeëigend; en terwijl ze daden van enorme en onbeschrijfelijke 
goddeloosheid begaan, hebben ze godslasterlijk beweerd Zijn enige vertegenwoordigers te zijn, 
zowel in de Kerk als in de wereld, door Zijn geest geïnspireerd te zijn, onfeilbaar te zijn in hun 
leringen en decreten, Vice-Christenen te zijn, om Vice-Goden te zijn - met andere woorden, om 
zich ALS CHRISTUS, EN ALS GOD ZELF ZICHTBAAR OP DE AARDE TE OPENBAREN. 


We hebben verder aangetoond dat profeten en apostelen de opkomst, heerschappij en 
ondergang van zo'n grote afvallige macht voorzagen en voorspelden, door het te beschrijven als 
een “kleine hoorn" van het vierde of Romeinse rijk, in het bezit van intelligentie en toezicht, met 
een sprekende mond grote dingen en godslasteringen; een macht zowel politiek als Kerkelijk; 
een Romeinse heerser, maar toch een opzichter in de Christelijke Kerk; een macht die ontstond 
bij het uiteenvallen van het oude Romeinse rijk, en samenleefde met de koningen van zijn 
verdeelde Gotische staat; een macht geïnspireerd door Satan, en zegevierend door middel van 
valse wonderen en leugens; een kracht die voortkomt uit een “mysterie van ongerechtigheid” en 
wordt gekenmerkt door alle bedrieglijkheid van onrechtvaardigheid; een wetteloze, zichzelf 
verheffende macht, die Goddelijke voorrechten opeist, en van misleide miljoenen de 
onderwerping en eer ontvangt die alleen aan God zou moeten worden bewezen; een macht die 
wordt gekenmerkt door overtreffende persoonlijke zondigheid en door de wijdverbreide 
bevordering van zonde in anderen; bovenal een vervolgende macht, een macht die oorlog voert 
met de heiligen en hen uitput, en ze overwint gedurende haar lange loopbaan van trotse 
usurpatie en triomfantelijke tirannie. Deze geïnspireerde woorden van profetie en die 
onbetwistbare feiten uit de geschiedenis, komen overeen. Het Romeinse Pausdom wordt onthuld 
door het verreikende licht van het goddelijk geschreven woord. Het portret is geschilderd; zijn 
mysterie is doordrongen; zijn karakter, zijn daden zijn getekend; zijn duizend sluiers en 
uitvluchten zijn weggescheurd. De meedogenloze hand van inspiratie heeft het uitgekleed, en 
laat het op het toneel van de geschiedenis staan, misvormd en naakt, een donkere uitstraling uit 
de put, met bloed bevlekt en godslasterlijk, blindelings worstelend in de geconcentreerde stralen 
van hemelse herkenning, te midden van de voorspellende donderslagen en bliksemschichten 
van zijn snel naderende onheil. 
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LEZING IV. 


JOHANNES ZIJN VOORUITZICHT OP HET ROMANISME 


In de drie voorgaande lezingen hebben we eerst het POLITIEKE karakter en de relaties van het 
Romanisme overwogen, zoals in de profetieën van Daniël voorgebeeld; en vervolgens naar het 
Kerkelijk karakter en de relaties, zoals in de brieven van Paulus voorspeld. 


We moeten nu kijken naar de combinatie van deze twee aspecten, ofwel het POLITIEK- 
ECCLESIASTISCHE karakter van het Romanisme, zoals in de profetieën van Johannes 
gepresenteerd. 


De Apocalyps, of “Openbaring van Jezus Christus", is een continuatie van alle andere profetieën. 
Het geeft het volledige verhaal van het Koninkrijk van Christus, toont het zowel vanuit een 
extern als een intern gezichtspunt, en onthult zijn politieke als ook zijn Kerkelijke geschiedenis. 
In zijn getrouwe weerspiegeling van de toekomst, geeft het centrale aandacht aan de Romeinse 
macht en apostasie. Over dit onderwerp gaat het in detail en toont het de onderlinge relaties 
tussen de Latijnse Kerk en de Romeinse staat, met behulp van voor dit doel samengestelde 
figuren - figuren waarvan het ene deel het politieke aspect van het Romanisme als een tijdelijke 
regering vertegenwoordigen, en het andere deel, het religieuze aspect als een Kerkelijk 
systeem. 


In de Apocalyps worden twee grote voorspellingen van het Romanisme gegeven; die met 
betrekking tot zijn opkomst en heerschappij in Openbaring 13, en die met betrekking tot zijn 
verval en ondergang in de hoofdstukken 17-19. 


Beide profetieën zijn dubbel. De eerste is de profetie van “het beest" en de “valse profeet"; de 
tweede is die van “het beest" en “de hoer”. De valse profeet handelt voor “het beest", de hoer 
rijdt op “het beest". In elk geval zijn er twee machten, volkomen verschillend en toch nauw met 
elkaar verbonden. Het "beest" en de “valse profeet” kunnen niet worden verward of gescheiden. 
Evenzo zijn het “beest” en "hoer" met elkaar verbonden. Het beest draagt de hoer tijdens haar 
hele lange loopbaan van misdaad en wreedheid, en beiden komen tot hun ondergang in 
hetzelfde oordeelstijdperk van de violen van Gods rechtvaardige toorn die aan de huidige 
bedeling een einde maken. 


Alvorens de interpretatie van deze prachtige apocalyptische visioenen in overweging te nemen, 
zal het nodig zijn enkele ogenblikken te wijden aan de relatie die bestaat tussen de profetieën 
van DANIËL en die van JOHANNES. We vertonen de profetieën van het Romanisme als geheel, en 
om dit te doen is het noodzakelijk om het eenvoudige maar diepgaande verband te traceren 
tussen de vooruitblik dat aan de Joodse profeet in Babylon werd gegeven in de dagen van 
Nebukadnezar en Belsazar, en dat gegeven aan de Christelijke apostel in Patmos in de dagen 
van Domitianus. 


De profetieën van Daniël en het boek Openbaring kunnen worden beschouwd als twee delen van 
een enkele profetie; hun onderwerp is hetzelfde, en hun symbolen zijn hetzelfde. Ze onthullen 
de loop van wrede, afgodische heidense rijken, gevolgd door het eeuwige koninkrijk van God; en 
daarbij gebruiken ze dezelfde symbolen. Daniël onthulde de vier rijken; alleen Johannes de 
vierde, want de eerste drie waren in zijn tijd vervuld. Babylon, Perzië, Griekenland waren 
gevallen; maar Rome bevond zich nog steeds op het hoogtepunt van zijn grootsheid, 
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voorbestemd om vele eeuwen te blijven bestaan, en zelfs tot op onze huidige dag te regeren 
over een groot deel van het menselijk ras. Aan Johannes werd daarom met grote volheid de 
toekomst van de Romeinse macht getoond. De Apocalyps bevat een prachtig vooruitblik op de 
opkomst, heerschappij, daling en ondergang van het Romeinse Pausdom, van het lijden en de 
triomfen van de heiligen van God tijdens zijn voortzetting, en hun troonsbestijging aan het einde 
ervan. 


Het Romeinse rijk wordt aan Daniël en Johannes aangeboden onder één en hetzelfde opvallende 
en bijzondere symbool, een tienhoornig wild beest. Daniël zag het Medo-Perzische rijk als een 
tweehoornige ram, waarbij de ene hoorn hoger was dan de andere (#Dan 8:3). Hij zag het 
Griekse rijk als een vierhoornige geit (Dan 8:8-20); en hij zag de Romeinse rijken als een wild 
beest met tien hoorns. Dus deze drie grote rijken, zoals die door Daniël werden gezien, waren 
tweehoornig, vierhoornig en tienhoornig. Dit is opmerkelijk en gemakkelijk te onthouden. Dan 
verschijnt Daniëls tienhoornige beest weer in de Apocalyps. Hier hebben we een belangrijke link 
tussen het Oude Testament en het Nieuwe, en een aanwijzing voor de betekenis van het laatste 
boek van de Schrift. Laten we proberen op dit punt duidelijk te zijn. De vier wilde beesten stellen 
Babylon, Perzië, Griekenland en Rome voor. De vierde is tienhoornig. Dit tienhoornige beest van 
Daniël verschijnt opnieuw in de Apocalyps, het door God gegeven symbool van het vierde en 
laatste aardse rijk. Je ziet het in de hoofdstukken 12, 13 en 17 van het boek Openbaring. 
Vergelijk nu de passages. Ten eerste, #Dan 7:7: "Ik zag in de nachtgezichten, en ziet, een vierde 
beest, schrikkelijk en gruwelijk, en zeer sterk; en het had tien hoornen.” Vervolgens #Op 12:3: 
“Een grote rode draak met tien hoornen.” #Op 13:1: "Ik zag uit de zee een beest oprijzen met 
tien hoornen.” Ten slotte #Op 17:3: “bekleed met purper en scharlaken beest met tien hoornen.” 


Het wordt algemeen erkend dat dit vierde of tienhoornige beest het Romeinse rijk 
vertegenwoordigt. De engel interpreteert het zo. Ik wil dat u in het bijzonder opmerkt dat we 
niet hoeven te speculeren over de betekenis van deze symbolen; en, dat de alwijze God die ze 
heeft uitgekozen en aan ons heeft gegeven, zich heeft verwaardigd om ons hun interpretatie te 
geven. Al deze voornaamste visioenen worden goddelijk geïnterpreteerd. 


Ten eerste is er wat betreft de visie van het viervoudige beeld een geïnspireerde interpretatie 
van een zeer gedetailleerd karakter. Je herinnert je de woorden waarmee het begint: "Dit is de 
droom; zijn uitlegging nu zullen wij voor den koning zeggen.” 


Dan is er in het visioen van de vier wilde beesten waarvan de interpretatie alsvolgt begint: “en 
hij zeide ze mij, en gaf mij de uitlegging dezer zaken te kennen..." Dus met het visioen van het 
tweede en derde rijk in Daniël 8 is er de interpretatie. Daniël zegt: “en ik hoorde tussen Ulai eens 
mensen stem, die riep en zeide: Gabriel! geef dezen het gezicht te verstaan“, enzovoort. 


Dezelfde methode wordt gevolgd in de Apocalyps. Het openingsvisioen van de zeven kandelaars 
wordt geïnterpreteerd. U herinnert zich de woorden: “De zeven kandelaars, die gij gezien hebt, 
zijn de zeven Gemeenten.” En op dezelfde manier wordt het visioen van de vrouw zittend op het 
zevenkoppige, tienhoornige beest, in hoofdstuk 17, geïnterpreteerd: elk deel ervan wordt 
geïnterpreteerd. Let op de woorden van de engel: "Ik zal u zeggen de verborgenheid der vrouw 
en van het beest, dat haar draagt, hetwelk de zeven hoofden heeft en de tien hoornen.“ Markeer 
in uw Bijbel, als u wilt, deze vier zinnen in de engeleninterpretatie: 

“Het beest, dat gij gezien hebt.” 

“De tien hoornen, die gij gezien hebt." 

"De wateren, die gij gezien hebt." 

“En de vrouw, die gij gezien hebt." 
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Deze vier zinnen zijn de sleutel tot de Apocalyps. Het beest, de hoorns, de wateren, de vrouw, ze 
worden allemaal uitgelegd; en hun interpretatie omvat, of bevat, de interpretatie van de 
Apocalyps. De zeven koppen van het beest worden ook geïnterpreteerd, en zo geïnterpreteerd 
dat ze het symbool aan het ROMEINSE rijk binden. Want de engel vermeldt een belangrijke 
tijdsnotitie; hij zegt over de zeven koppen: “Vijf zijn gevallen, en EEN IS, en de andere is nog niet 
gekomen.” De koppen van dit beest waren toen, toen het visioen werd geopenbaard, verleden, 
heden en toekomst; vijf waren voorbij, de zesde bestond toen, de zevende was nog niet 
gekomen. Dit toont aan dat de macht in kwestie het Romeinse rijk is. De toen heersende macht 
in de dagen van Johannes werd gesymboliseerd door de zesde kop van een zevenkoppig beest. 
Dit is zeker. En de toen heersende macht was die van de Caesars van het heidense Rome. Dit is 
evenzo zeker. Daarom werden de Romeinse Caesars vertegenwoordigd door de zesde kop van 
het symbolische beest. Om deze zekerheid dubbel zeker te maken, markeert u de slotzin in de 
engeleninterpretatie: "En de vrouw, die gij gezien hebt, is de grote stad, die het koninkrijk heeft 
over de koningen der aarde (Engelse KJV staat er reigneth, regeert in het Nederlands)“ Let op 
de woorden “die regeert" (h ecousa basileian), of zoals het in het Latijn is, “quae habet regnum 
super reges terrae": “en de vrouw die gij gezien hebt, is de grote stad, die het koninkrijk heeft 
(of bezit) of regeert) over de koningen van de aarde." De grote stad "die regeert", niet die 
regeerde, noch die zal regeren, maar “die regeert”, of eigenlijk toen regeerde. Welke grote stad 
regeerde toen over de koningen der aarde? Rome, en niemand anders. Rome is de macht die 
wordt aangeduid. 

We hebben nu de SLEUTEL tot de Apocalyps; we zijn niet langer verloren in een menigte van 
niet-geïnterpreteerde symbolen. De beesten van Daniël en Johannes zijn rijken. Het tienhoornige 
beest is de Romeinse macht. Dit beest verschijnt drie keer in de Apocalyps; het wordt uitgelegd 
door de engel. Dit uiteengezette symbool is de sleutel tot de hele profetie. 


“En ik zag uit de zee een beest opkomen, hebbende zeven hoofden en tien hoornen; en op zijn hoornen 
waren tien koninklijke hoeden, en op zijn hoofden was een naam van gods lastering. En het beest dat ik 
zag, was een pardel gelijk, en zijn voeten als eens beers voeten, en zijn mond als de mond eens leeuws:; 
en de draak gaf hem zijn kracht, en zijn troon, en grote macht. En ik zag een van zijn hoofden als tot den 
dood gewond, en zijn dodelijke wonde werd genezen; en de gehele aarde verwonderde zich achter het 
beest. En zij aanbaden den draak, die het beest macht gegeven had; en zij aanbaden het beest, 
zeggende: Wie is dit beest gelijk? wie kan krijg voeren tegen hetzelve? En hetzelve werd een mond 
gegeven, om grote dingen en gods lasteringen te spreken; en hetzelve werd macht gegeven, om zulks te 
doen, twee en veertig maanden. En het opende zijn mond tot lastering tegen God, om Zijn Naam te 
lasteren, en Zijn tabernakel, en die in den hemel wonen. En hetzelve werd macht gegeven, om den 
heiligen krijg aan te doen, en om die te overwinnen; en hetzelve werd macht gegeven over alle geslacht, 
en taal, en volk. En allen, die op de aarde wonen, zullen hetzelve aanbidden, welker namen niet zijn 
geschreven in het boek des levens, des Lams, Dat geslacht is, van de grondlegging der wereld. (#Op 13:1- 
8). 


Het hoofd is de regerende macht in het lichaam. De koppen van dit beest vertegenwoordigen 
opeenvolgende regeringen. Let op de "dodelijke wond" die is toegebracht aan de laatste van zijn 
zeven hoofden, en de wonderbaarlijke genezing van die wond, of de heropleving van het gedode 
hoofd of de regering, en let dan op de tirannieke en vreselijke handelingen van dit herleefde of 
achtste hoofd. Het wordt een grote en verschrikkelijke vijand van Gods volk, een Romeinse 
vijand, geen vroege Romeinse vijand, geen heidense Caesar, geen Nero of een Domitianus, 
maar een die een latere plaats inneemt, een definitieve plaats; want niemand volgt hem in dat 
rijk op, aangezien is voorspeld dat zijn vernietiging zal worden volbracht bij de komst van 
Christus in Zijn koninkrijk. 
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Een vergelijking van deze Romeinse vijand van Gods volk beschreven door Johannes met de 
“kleine hoorn" die door Daniël werd getoond, toont het belangrijke feit van hun identiteit aan. Ze 
zijn een en hetzelfde. Let op de volgende punten: 


l. De vervolgende hoorn die Daniël ziet, is een hoorn van het Romeinse rijk; het is een Romeinse 
hoorn. En de vervolgende kop die Johannes ziet, is een kop van het Romeinse beest. Hierin zijn 
ze gelijk. Elk is Romeins. 


IL. De vervolgende hoorn groeit op in de latere, of verdeelde staat van het Romeinse rijk; het 
stijgt tussen de tien Gotische hoorns. Het vervolgende hoofd dat Johannes ziet, groeit ook op in 
dezelfde latere staat van het Romeinse rijk, want het volgt de zeven hoofden en is de laatste. 
Van de zesde werd door de engel gezegd dat deze bestond in de tijd van Johannes, en de 
zevende zou slechts een korte periode duren, - tot de dood worden verwond, en dan tot leven 
worden gewekt in een nieuwe en definitieve en bijzonder tirannieke en vervolgende vorm. De 
“kleine hoorn" in Daniël behoort tot de latere tienhoornige of Gotische periode van het Romeinse 
rijk; en het opnieuw tot leven gebrachte hoofd van het rijk dat door Johannes werd gezien 
behoort tot dezelfde periode. U zult opmerken dat hun periode hetzelfde is. Dit is het tweede 
kenmerk van hun identiteit. 


IL. Elk heeft een mond. Nu is hier een heel duidelijk en opmerkelijk kenmerk. De andere horens 
en koppen waren stom; maar dit spreekt. Van de vervolgende Romeinse hoorn die we in Daniël 
lazen, had hij “een mond”; en van het vervolgende Romeinse hoofd lezen we in Johannes: "Er 
werd hem een mond gegeven.” 


IV. In elk geval spreekt deze mond dezelfde dingen. Over de mond van de Romeinse hoorn zegt 
Daniël in hoofdstuk 7: “groten dingen, sprekende" (#Dan 7:8), “der grote woorden, welke die 
hoorn sprak" (#Dan 7:11), “die grote dingen sprak" (#Dan 7:20), “woorden spreken tegen den 
Allerhoogste" (#Dan 7:25). Terwijl van het Romeinse hoofd in de Apocalyps zegt Johannes: 


“En het opende zijn mond tot lastering tegen God, om Zijn Naam te lasteren, en Zijn tabernakel, 
en die in den hemel wonen. * (#Openb. 13:6).De hoorn spreekt; het hoofd spreekt: elk spreekt 
grote dingen; elk spreekt godslastering. Deze opvallende correspondentie is een verdere 
indicatie van hun identiteit. Elk heeft 


(otoma laloun megala) (#Dan 7:8). 
(otoma laloun megala) (#Op 13:5). 


De uitdrukking is precies hetzelfde in de Septuaginta-vertaling van Daniël, alswel in de 
Apocalyps. 


V. De hoorn heeft grote heerschappij. Het plukt drie hoorns; het ziet er “wiens aanzien groter 
was, dan van zijn metgezellen" (vers 20); het voert oorlog en heerst; zijn grote "heerschappij" 
wordt uiteindelijk weggenomen en vernietigd; “zal zijn heerschappij wegnemen" (vers 26). 
Evenzo heeft het hoofd grote heerschappij; “hetzelve werd macht gegeven over alle geslacht, en 
taal, en volk.” De toepassing van deze woorden mag niet verder worden gedrukt dan de sfeer 
waartoe ze behoren. In die sfeer zou gedurende een bepaalde periode de kracht van de hoorn of 
het hoofd oppermachtig en universeel zijn. In het feit van hun heerschappij zijn ze gelijk. 


VI. Elk voert oorlog tegen de heiligen: elk is een verschrikkelijke vervolger van Gods volk. Daniël 
zegt: “diezelve hoorn krijg voerde tegen de heiligen, en dat hij die overmocht. En het zal 
woorden spreken tegen den Allerhoogsten, en het zal de heiligen der hoge plaatsen verstoren. 
Een zij zullen in deszelfs hand overgegeven worden tot een tijd, en tijden, en een gedeelte eens 
tijds.” Johannes zegt: “En hetzelve werd macht gegeven, om den heiligen krijg aan te doen, en 
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om die te overwinnen" (#Op 13:7); “zal het beest, dat uit den afgrond opkomt, hun krijg 
aandoen, en het zal hen overwinnen, en zal hen doden" (#Op 11:7). 


Johannes beschrijft de methode van deze oorlogvoering, op welke manier en met welke reden de 
“heiligen” of “martelaren van Jezus" “gedood zouden worden" (#Op 13:15); en het is van deze 
martelaren dat de stem uit de hemel zegt: “Schrijf, zalig zijn de doden, die in den Heere sterven, 
van nu aan. Ja, zegt de Geest, opdat zij rusten mogen van hun arbeid; en hun werken volgen 
met hen." (#Op 14 :13). 


In hun vervolging van de heiligen zijn Daniëls "hoorn" en Johannes herleven "hoofd" gelijk. 


VII. De duur van elk is hetzelfde. Ook dit is een opvallende eigenschap. De duur van de 
vervolgingshoorn wordt in Daniël mystiek vermeld als “tijd, en tijden en een gedeelte eens 
tijden", of drie en een halve tijden (jaar) (#Dan 7:25). En de duur van het vervolgingshoofd in de 
Apocalyps is tweeënveertig maanden. “hetzelve werd macht gegeven, om zulks te doen, twee 
en veertig maanden" (#Op 13:5). 


En dit zijn dezelfde perioden. Dit zal blijken uit een vergelijking van de zeven passages waarin 
deze periode voorkomt in Daniël en de Apocalyps; hierin wordt het 1260 dagen, tweeënveertig 
maanden en drieënhalve tijden (jaar) genoemd. Nu zijn 1260 dagen tweeënveertig maanden en 
tweeënveertig maanden drie en een half jaar. Wat deze symbolische perioden 
vertegenwoordigen, is een andere vraag; ons punt hier is hun identiteit. De vervolgingshoorn en 
het vervolgingshoofd zijn precies hetzelfde in hun duur. Dit is een ander bewijs van de gelijkheid 
van de realiteit die ze vertegenwoordigen. 


VIII. Ze eindigen op dezelfde manier en op hetzelfde moment. Dit voltooit het bewijs van hun 
identiteit. De vervolgende hoorn wordt gedood door de Oude van dagen, geopenbaard in het 
oordeel, en de heerlijkheid van Zijn koninkrijk (#Dan 7:9-11,22). Het vervolgende hoofd wordt 
gedood door de “Koning der koningen en Heer der heren", geopenbaard in dat oordeel waarin Hij 
de wijnpers betreedt van de woede en toorn van de Almachtige God. Het oordeel is hetzelfde 
(#Op 19:11,20). De “kleine hoorn" en het nieuw leven ingeblazen "hoofd" zijn dan gelijk in 
plaats, tijd, karakter, autoriteit, vervolgingsactie, duur en onheil. Ze ontstaan op hetzelfde punt, 
ze duren dezelfde periode; ze doen dezelfde daden; ze komen op hetzelfde moment aan hun 
einde en door dezelfde openbaring van Christus in de heerlijkheid van Zijn koninkrijk. Ze kunnen 
in al deze opzichten geen voorafbeelding zijn van twee machten die absoluut gelijk zijn; maar 
een en hetzelfde. Zelfs de Kerk van Rome geeft hun identiteit toe. Het leert dat beide symbolen 
van dezelfde grote vervolgingskracht zijn. 


De weg is nu duidelijk om de interpretatie van deze profetie te overwegen. Het wordt inderdaad 
al bepaald door deze identificatie. De kleine hoorn van Daniël is een voorafbeelding van, zoals 
we eerder hebben bewezen, het Pausdom van Rome. Zo ook is het de dodelijke wonde genezen 
hoofd. We zullen kort het bewijs onderzoeken dat deze conclusie ondersteunt; maar omdat we 
de geschiedenis al hebben geschetst, hoeven we niet lang stil te staan bij de verschillende 
punten. We zullen de profetische kenmerken nemen in de volgorde waarin we ze al hebben 
gepresenteerd, waarbij we eerst kijken naar de feiten met betrekking tot de opkomst en 
vervolgens die met betrekking tot de regering van de macht in kwestie. 


Eerst dan wat betreft de opkomst. Het voorspelde hoofd rijst op uit het Romeinse rijk. Het is dus 
Romeins. Zo ook het Pausdom. We hebben het systeem dat de Paus als hoofd bezit het 
Romanisme genoemd, omdat zijn zetel de stad met zeven heuvels is. 
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Ten tweede groeit de voorspelde vervolgingsmacht op in de tweede fase van de Romeinse 
geschiedenis. Het is het zevende of laatste hoofd van het oude rijk, dat nieuw leven wordt 
ingeblazen. Dit is de exacte positie van het Pausdom. Het Pausdom behoort tot de tweede of 
Christelijke fase van het Romeinse rijk. Het groeide op tussen zijn Gotische hoorns of 
koninkrijken. Het was de heropleving van een macht die was verslagen. Toen het heidense rijk 
werd omvergeworpen, kwam de Paus op zijn plaats. Eerst regeerden de Caesars in Rome, 
daarna de Pausen. De Goten wierpen het Romeinse rijk in de vijfde eeuw omver; Romulus 
Augustulus deed in 476 na Christus afstand van de keizerlijke adelstand. Dit was de “dodelijke 
wond” van het zevende hoofd. Vanaf die datum groeide het Pausdom met vrijheid, het groeide 
op tussen de Gotische hoorns of koninkrijken. Let op dit kenmerk: het Pausdom behoort tot de 
tweede of Christelijke fase van het Romeinse rijk. Het was een hoorn onder de Gotische hoorns. 
Het was een hoofd genezen van de dodelijke wonde. De macht van de Caesars leefde weer in de 
universele heerschappij van de Pausen. 


Het Pausdom was in het begin klein, maar groeide uit tot grote heerschappij; het oefende net zo 
veel macht uit als de Caesars die het opvolgde; heel Europa onderwierp zich aan zijn 
heerschappij; het beweerde, en beweert nog steeds, een macht zonder rivaal of een limiet. 
Hallam zegt, zoals we al hebben opgemerkt, over de dertiende eeuw, de middag van de 
Pauselijke macht: “Rome wekte in deze tijd alle verschrikkingen van haar oude naam op. Ze was 
opnieuw meesteres van de wereld en koningen waren haar vazallen.” 1 Denk aan de trotse titel 
van de Pausen, rector orbis - heerser van de wereld. Ook hierin vervult het Pausdom de profetie. 


Let ten tweede op dat buitengewone kenmerk zowel in Daniël als in de Apocalyps, de monding 
van deze macht. Zowel de hoorn in Daniël, als het hoofd in Johannes, een mond heeft, otoma 
laloun megala - “om grote dingen en gods lasteringen te spreken". Dit kenmerk wordt 
wonderbaarlijk vervuld in het Pausdom. Wat een mond heeft deze Latijnse heerser! Wat een 
prater! Wat een leraar! Wat een donder! Hoe heeft hij zichzelf opgeschept en groot gemaakt, en 
allen geëxcommuniceerd en vervloekt die zich tegen hem hebben verzet! Heeft de wereld ooit 
zijn gelijke in dit opzicht gezien? Alle Gotische koningen waren zijn nederige dienaren. Hij was, 
naar eigen zeggen, de vicaris van Christus, van God, heerser van de wereld, gewapend met alle 
machten van Christus in hemel, aarde en hel. Hij is onfeilbaar; zijn decreten zijn onhervormbaar. 
Hij heeft inderdaad een mond, een mond die grote dingen spreekt! 


Let in de derde plaats op zijn strijd met de heiligen. In de Apocalyps lezen we: “En hetzelve werd 
macht gegeven, om den heiligen krijg aan te doen, en om die te overwinnen.” Ik zal hier niet 
meer doen dan u te herinneren aan het feit dat, zoals de heiligen onder de Caesars van het 
heidense Rome hebben geleden, zij veel verschrikkelijker en veel langer hebben geleden onder 
het Pauselijke Rome. Laat de slachtingen van de Albigenzen, de Waldenzen, de Hussieten, de 
Lollards, de slachtingen in Holland en Nederland, de slachting van St. Bartholomeus, de slachting 
in lerland in 1641, de martelingen van de Inquisitie, de branden van de brandstapel keer op keer 
in elk land in Europa ontstoken - laat deze spreken en getuigen van de vervulling van profetie. 
Ja; het Pausdom heeft oorlog gevoerd met de heiligen, en hen overwonnen, en uitgeput, en zou 
hen volledig hebben verpletterd en vernietigd, zonder de ondersteunende hand en herlevende 
kracht van God. In zijn langdurige, wrede en universele vervolging van de heiligen heeft het 
Pausdom deze plechtige profetie vervuld. 


Let in de vierde plaats op de voorspelde duur van deze vervolgingsmacht. Daniël kondigt op 
mysterieuze wijze de duur aan als drie en een half tijden; Johannes als tweeënveertig maanden. 
De symbolische aard van de profetie, evenals de uitgestrektheid van het onderwerp, verbieden 
ons om deze tijden letterlijk te nemen. Zoals het beest symbolisch is en zijn verschillende delen 
symbolisch, zo is de periode van zijn vervolgende kop ook symbolisch. U vindt deze periode 
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zeven keer genoemd in Daniël en Openbaring, en wordt 1260 dagen, tweeënveertig maanden en 
ook drie en een halve "tijden" genoemd. Dit zijn, zoals gezegd, dezelfde periode. Reken maar 
voor jezelf, en je zult zien dat het klopt. Nu, zowel in de wet als in de profeten, wordt een dag 
gebruikt als het symbool van een jaar. Mozes, Ezechiël, Daniël gebruikten het zo. De zeventig 
weken van Daniël, of 490 dagen tot de Messias, werden vervuld als 490 jaar; dat wil zeggen, ze 
werden vervuld op de jaar-dagschaal. Op deze schaal zijn de tweeënveertig maanden, of 1260 
dagen, 1260 jaar. Wij vragen dan: Heeft het Pausdom deze periode doorstaan? Een onderzoek 
van de feiten van de geschiedenis zal aantonen dat dit het geval is. Vanaf het tijdperk van zijn 
opkomst in de zesde eeuw, bij het opmerkelijke decreet van keizer Justinianus, die de Bisschop 
van Rome aanstelde als hoofd van alle Kerken in het Christendom, 533 n.C., wordt 1.260 jaar 
verlengd tot 1793, de datum van de enorme Pauselijke omverwerping tijdens de Franse 
Revolutie. Hier hebben we een feit van groot belang. Noteer het goed. Hieraan voegen we het 
verdere feit toe, dat uit het analoge decreet van keizer Phocas, waarin het leiderschap van de 
Paus over het Christendom werd bevestigd, in het jaar 607, 1260 jaar werden verlengd tot 1866- 
7, de begindatum van de recente opmerkelijke omverwerping van de Pauselijke regeringen die 
culmineerden in het verlies van de tijdelijke macht van de Paus in 1870. In dat jaar nam het 
Pausdom de hoogste verhoging aan waarnaar het kon streven, die van onfeilbaarheid, en verloor 
het de tijdelijke soevereiniteit die het meer dan duizend jaar had gehad. Zo is de voorspelde 
periode in vervulling gegaan. Wat een feitelijk bewijs is dit! Het Pausdom heeft de profetie 
vervuld, niet alleen in zijn geografische en historische positie, zijn morele karakter, zijn politieke 
macht, zijn godslasterlijke pretenties, zijn tirannieke loopbaan, maar in zijn chronologie, - in het 
punt van zijn opkomst, de periode van zijn duur, het tijdperk van zijn verval, en de crisis van zijn 
omverwerping. 


We hebben uw aandacht reeds gevestigd op het feit dat het Pausdom een complexe macht is en 
voor zijn prefiguratie complexe symbolen vereist. Het is zowel een wereldlijke als een Kerkelijke 
macht; en de Kerkelijke macht heeft zichzelf het recht toegeëigend om het seculiere te 
scheppen, of het te begiftigen met goddelijk gezag, en heeft ook de energie van de seculiere 
macht gebruikt, om haar eigen onheilige doeleinden na te streven. 


Openbaring 13 stelt deze beide organisaties voor als “beesten”. De een wordt voorgesteld als 
een tienhoornig beest, de andere als een tweehoornig beest. De eerste rijst op uit de zee, zoals 
elk van de dieren van Daniël; de laatste rijst op uit de aarde. De een springt op in storm, de 
ander in stilte. Strijdende en oorlogvoerende winden begeleiden de geboorte van de ene; de 
andere groeit rustig op van een lage, aardse oorsprong, zoals een klimopplant of een schadelijk, 
op aarde geboren onkruid. De tien hoornen van de ene zijn sterke ijzeren koninkrijken; de twee 
hoornen van de andere zijn zachtaardig en lijken op een lam. De twee beesten staan naast 
elkaar; ze handelen in alles samen. Het op aarde geboren beest is de “profeet” van het uit de 
zee geboren beest, en hij is een “valse profeet”. Hij dwingt onderwerping aan de wereldlijke 
macht, vooral aan haar nieuwe hoofd, dat hoofd dat was gedood en genezen. Hij vestigt een 
afgodische aanbidding van dat hoofd, of een onderwerping eraan als Goddelijk in autoriteit. Hij 
“oefent” alle macht van het tienhoornige beest uit in zijn strijd tegen de heiligen en dienaren van 
God. Hij verricht valse mirakels en verricht leugenwonderen, en brengt zelfs vuur op de aarde in 
navolging van de profeten van de Heer; dat wil zeggen, hij laat oordelen neerdalen op degenen 
die zich verzetten. Hij gebruikt het instrument van excommunicatie, een wapen van hemelse 
autoriteit, en hanteert het met verschrikkelijk effect. Hij legt koninkrijken onder 
verbodsbepalingen en naties onder vervloekingen. Hij maakt afgoderij verplicht en levert aan de 
seculiere arm allen die weigeren het te verlenen, opdat zij ter dood gebracht mogen worden. Hij 
verbiedt alle omgang en alle handel en omgang met zogenaamde "ketters". Hij staat niemand 
toe om van hen te kopen, en niemand om aan hen te verkopen. Hij stelt het systeem in dat nu 
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“boycotten” wordt genoemd, een systeem van vervolging dat in de middeleeuwen vrijelijk door 
het Pauselijke priesterschap werd gehanteerd en dat, zoals we weten, nog steeds in bepaalde 
Pauselijke landen wordt toegepast. 


Hoe konden de onderlinge verhoudingen van de politieke en Kerkelijke machten in het afvallige 
Romeinse rijk beter worden weergegeven dan door deze prachtige symbolen? Hier zijn een 
monarchie en een priesterschap in nauwe, snode associatie; het priesterschap zalft de 
monarchie, dient haar, gebruikt haar. Samen heersen ze, en samen vervolgen ze. Geen enkel 
symbool kan alles vertegenwoordigen, geen gelijkenis kan in alle opzichten overeenkomen met 
de werkelijkheid die het verbeeldt. Het is zeker voldoende als de hoofdkenmerken en primaire 
relaties in het symbool worden getoond, of door de gelijkenis worden weerspiegeld. Dit is precies 
wat er in de apocalyptische profetie wordt gedaan. Kijk naar de feiten. Het Pausdom is al meer 
dan duizend jaar een politieke macht. De Pausen van Rome waren seculiere monarchen. Ze 
hebben gebieden bezet, belastingen geheven, wetten opgesteld, legers bezeten, oorlogen 
gevoerd. De Pauselijke monarchie is al eeuwenlang een integraal onderdeel van het Romeinse 
rijk. Het Pausdom is ook een priesterlijke macht geweest en is dat nog steeds. Terwijl de 
tijdelijke regering is gevallen, blijft de geestelijke overeind. Verder wordt het Pausdom gediend 
door een uitgebreide priesterorganisatie, die ongeveer duizend bisschoppen en een half miljoen 
priesters omvat. Deze organisatie controleert de veroordelingen en acties van tweehonderd 
miljoen mensen, die tot meer dan dertig landen behoren. Als het beste symbool om het 
Romeinse rijk met zijn heersers te vertegenwoordigen een beest met tien hoorns is, wat is dan 
een beter symbool om de Pauselijke hiërarchie te vertegenwoordigen, dan een tweehoornig 
beest, wiens hoornen zijn als die van een lam, terwijl het de stem heeft van een draak? En welke 
betere naam voor die hiërarchie kan er gevonden worden dan de “valse profeet"? Beweert het 
niet de boodschappen van de hemel te verkondigen? En zoals Mozes en Elia het vuur van Gods 
oordelen over de vijanden van Israël afriepen, heeft deze hiërarchie niet keer op keer, naar 
schatting van miljoenen, de oordelen van God neergehaald over degenen die zich tegen zijn wil 
hebben verzet, of het nu individuen of naties waren? Is dit niet een van de meest geweldige en 
onweerstaanbare wapens geweest? Lees de geschiedenis van de middeleeuwen en van de 
zestiende eeuw. Welke natie in Europa is niet van tijd tot tijd onder Pauselijke 
verbodsbepalingen gelegd en door deze middelen gedwongen zich te onderwerpen aan de 
beslissingen van de Paus van Rome? En is ook het priesterschap niet de auteur en aanstichter 
geweest van een grootschalig systeem van afgoderij en vervolging? Heeft het niet de macht van 
de staat gebruikt om afgoderij af te dwingen, en miljoenen gelovigen die niet de knie wilden 
buigen voor de moderne Baál wreed tot de dood vervolgd? In dit alles komt de geschiedenis 
maar al te getrouw overeen met de profetie. Diepe oproepen tot in het diep, en de uitingen van 
inspiratie worden opgevangen en herhaald door de ervaring van generaties. De stemmen van de 
profeten komen terug in de donder van de loop der eeuwen, en het bewijs dat God heeft 
gesproken weergalmt over de hele wereld. 


Na kort de profetie van Johannes over de opkomst en heerschappij van de Pauselijke macht te 
hebben overwogen, moeten we nu een blik werpen op zijn voorspelling van zijn val en 
omverwerping. Dit vindt u in Openbaring 17-19. We hebben nu geen tijd om deze hoofdstukken 
te lezen; u kent ze ongetwijfeld en u doet er goed aan ze zorgvuldig en grondig te bestuderen. 
Ze bevatten de tweede complexe of dubbele profetie over het Romanisme - de loopbaan en het 
oordeel van “het Grote Babylon”. 


In deze profetie ziet Johannes het tienhoornige BEEST dat het Romeinse rijk voorstelt en een 
mystieke VROUW draagt, gekleed in purper en scharlaken, versierd met goud, edelstenen en 
parels; een hoer, en de moeder van hoeren en gruwelen, de schuldige minnaar van koningen, de 
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wrede vervolger van heiligen; dronken, maar niet met wijn, dronken van het bloed van de 
heiligen en van de martelaren van Jezus. Wat een visie! Wat een profetie! 


U herinnert zich de uitleg van de engel van dit visioen: “En de vrouw, die gij gezien hebt, is de 
grote stad, die het koninkrijk heeft over de koningen der aarde." We toonden aan dat die stad 
Rome was, onbetwistbaar Rome. Het Grote Babylon betekent dat Rome door de Roomsen zelf 
wordt erkend. Kardinaal Bellarminus zegt dat "Rome in de Apocalyps wordt aangeduid met de 
naam Babylon.” Kardinaal Baronius geeft toe dat “iedereen bekent dat Rome in de Apocalyps 
van Johannes wordt aangeduid met de naam Babylon". Bossuet merkt op dat “de kenmerken zo 
duidelijk zijn, dat het gemakkelijk is om Rome te ontcijferen onder de figuur van Babylon" (Rome 
sous la figure de Babylone). Maar hoewel ze toegeven dat Babylon de Grote, gezeten op de 
zeven heuvels, Rome betekent, beweren Pauselijke uitleggers dat het heidens Rome betekent, 
en niet het Christelijke Rome - het Rome van de Caesars, en niet dat van de Pausen. 


Hierop antwoorden wij, ten eerste, dat de naam op het voorhoofd van de hoer "mysterie" is, en 
dat het heidense Rome, geen mysterie was. Het ware karakter van het heidense Rome was nooit 
verborgen. Anderzijds is het Christelijke Rome een "mysterie"; het is niet wat het lijkt. In 
belijdenis is het goddelijk; in karakter satanisch. 


We zeggen in de tweede plaats dat er in de Apocalyps een duidelijk en opzettelijk contrast is 
tussen de twee steden Babylon en Jeruzalem, dat door de Pauselijke interpretatie over het hoofd 
wordt gezien. Babylon, in de Apocalyps, is een stad en een hoer. Jeruzalem, in hetzelfde boek, is 
een stad en een bruid. De eerste is de corrupte metgezel van aardse koningen; de laatste, de 
kuise bruid van de hemelse Koning. Maar de laatste is een Kerk; de eerste is dan niet zomaar 
een heidense metropool. Het contrast is tussen Kerk en Kerk; de trouwe Kerk en de afvallige 
Kerk. 


In de derde plaats wijzen we op het feit dat het oordeel dat in Openbaring 18 wordt beschreven, 
toen haar zonden tot in de hemel waren gekomen op Babylon duit; dat wil zeggen, wanneer haar 
zondes tot de hemel reikte. Maar toen Alarik Rome in AD. 410 verwoestte, was die stad 
verbeterd, ze was Christelijk geworden; het werd in die tijd gezuiverd van zijn heidense 
afgoderij. Evenmin was het toen in de duisternis van het Pausdom gezonken. Het was niet tot in 
de vijfde eeuw dat Rome het toppunt van haar ongerechtigheid bereikte. De verovering van de 
stad door de soldaten van Alarik, toen het noch heidens noch Pauselijk was, kon niet het oordeel 
zijn dat hier voorspeld was. 


In de werde plaats wijzen we op het feit dat de in de Apocalyps voorspelde vernietiging van 
Babylon totaal en definitief is; als een grote "molensteen" wordt ze in de diepte gedompeld; er is 
geen herstel. Dit kan niet verwijzen naar de loutere verbranding van Rome in 410 na Christus, 
want die gebeurtenis werd snel gevolgd door de volledige restauratie van de stad. Wanneer het 
Babylon van Openbaring 18 valt, gaat de rook van zijn verbranding voor altijd op; en zal nooit 
meer gevonden worden. 


In de vijfde plaats wijzen we op het feit dat de voorzegde vernietiging van Babylon wordt 
bewerkstelligd door de hoorns of regeringen die voorheen onderworpen waren aan haar 
heerschappij. We geven vrijelijk toe dat de Goten het oude Rome vernietigden, maar de Goten 
waren niet eerder onderworpen aan Rome. De Gotische naties onderwierpen zich niet eerst 
gehoorzaam aan Rome, en wierpen haar vervolgens af, en verscheurden, vertrapten, en 
vernietigden haar. Dit alles echter deden deze naties in het geval van het Pauselijke Rome. 
Eeuwenlang waren ze onderworpen aan haar heerschappij; dan wierpen ze haar af. Kijk naar de 
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Franse Revolutie; zie de daden van Frankrijk. Kijk naar Italië in 1870. Bekijk het continent 
(Europa) vandaag. 


In de zesde plaats wijzen we op het feit dat de voorzegde vernietiging van Babylon onmiddellijk 
zal worden gevolgd door “de bruiloft des Lams". Dit wordt duidelijk voorspeld in Openbaring 19. 
Maar de verovering van Rome door Alarik werd niet door die gebeurtenis gevolgd. Alarik 
veroverde Rome vijftien eeuwen geleden, terwijl het bruiloft des Lams in de toekomst 
plaatsvindt. Dit sluit de notie volledig uit dat de vernietiging van Rome door Alarik het beoogde 
oordeel is, en dat Babylon de Grote het heidense Rome vertegenwoordigt. En aangezien Babylon 
de Grote het heidense Rome niet vertegenwoordigt, moet het, het Pauselijke Rome 
vertegenwoordigen; er is geen ander alternatief. 


Nu, tot besluit, lees deze prachtige profetie over “Babylon de Grote" in het duidelijke en al- 
onthullend licht van de geschiedenis. Ik vraag aan degenen onder u die de geschiedenis van de 
laatste achttien eeuwen hebben gelezen, is Christelijk Rome geen hoer geworden? Heeft het 
Pauselijke Rome zich niet verbonden met de koningen van de aarde? Verheerlijkte het zichzelf 
niet om als een koningin te zijn, en noemde het zichzelf niet de Meesteres van de Wereld? Reed 
het niet op het lichaam van het beest, of het vierde rijk, en regeerde het niet eeuwenlang zijn 
daden? Heeft het Pauselijke Rome zich niet versierd met goud en edelstenen en parels? Is dit 
niet nog steeds zijn tenue? We beroepen ons op feiten. Ga naar de Kerken en zie. Kijk naar de 
priesters; kijk naar de kardinalen; kijk naar de Pausen; kijk naar de paarse gewaden die ze 
dragen; kijk naar hun scharlaken gewaden; zie de ingelegde juwelen; kijk naar de luxueuze 
paleizen waarin ze leven; kijk naar de elfduizend zalen en kamers in het Vaticaan, en de 
grenzeloze rijkdom en glorie die daar verzameld is; kijk naar de prachtige spektakels in de Sint- 
Pietersbasiliek in Rome, die zelfs de pracht van het koningschap in de schaduw werpt. Ga en zie 
deze dingen, of lees de getuigenissen van degenen die ze hebben gezien. Schaamteloos draagt 
Rome precies de kleding, de tinten en kleuren, afgebeeld op de pagina’s van geïnspireerde 
profetie. U kunt de hoer herkennen aan haar tenue, net zo zeker als aan de naam op haar 
voorhoofd. 


Maar om tot de donkerste eigenschap te komen. Heeft de Kerk van Rome niet overvloedig het 
kostbare bloed van heiligen en martelaren gedronken? We beroepen ons op feiten. Hoe zat het 
met de Albigenzen in de dertiende eeuw? Hoe zat het met de Waldenzen vanaf de dertiende 
eeuw tot de tijd van Cromwell en het Gemenebest? Bent U niet Miltons gedicht over hen 
vergeten, die gedenkwaardige regels. En hoe zit het met de vervolgingen van Protestanten in 
Frankrijk? Die vreselijke vervolgingen duurden meer dan driehonderd jaar en zetten zich 
genadeloos voort. Hoe zit het met het bloedbad van St. Bartholomeus en de herroeping van het 
Edict van Nantes? Hoe zit het met de branden van Smithfield? Hoe zit het met de 
verschrikkelijke inquisitie? 


Blijf en ik breng je naar de Inquisitie. Je zult zijn sombere portalen binnengaan; je zult door zijn 
donkere gangen lopen; je zult in zijn helse martelkamer staan; je zult de kreten horen van 
enkele van zijn slachtoffers; je zult naar hun woorden luisteren. Wat een kwellingen zijn er 
geleden in deze sombere gewelven, niet gezien door menselijke ogen, behalve door die van 
duivelse inquisiteurs! Wat een kreten zijn er geuit op deze ellendige plek die de open wereld 
waarin we leven nooit hebben bereikt. Gesloten deuren sluiten hen binnen; stenen muren 
verstikten hen. Er ontsnapte geen geluid, zelfs niet dat van een zwak en ver gekreun. Maar zo nu 
en dan vond een slachtoffer vrijlating; sommigen zijn bleek en bevend, verminkt en 
getraumatiseerd uit de martelkamer tevoorschijn gekomen om te vertellen wat ze hebben 
meegemaakt toen ze in handen van de heilige inquisiteurs waren. We zullen enkele van hen als 
getuigen oproepen. 
59 


Dit boek is Limborch”s “Geschiedenis van de Inquisitie.” Het vertelt het verhaal van zijn 
oorsprong zevenhonderd jaar geleden, en van zijn vestiging en vooruitgang in Frankrijk, Spanje, 
Italië, Portugal, Polen, Sicilië, Sardinië, Duitsland, Nederland en andere delen van de wereld; het 
beschrijft zijn ministers en methoden, zijn predikanten, assistenten, notarissen, rechters en 
andere ambtenaren; het beschrijft de macht van de inquisiteurs en hun manier van handelen. 
Het onthult hun gevreesde rechtbank; opent hun met bloed bevlekte dossiers; beschrijft hun 
Kerkers, de geheime martelingen die ze hebben toegebracht, de extreme, meedogenloze, 
regelrechte martelingen, en ook de openbare zogenaamde “daden van geloof", of het 
verbranden van ketters. Wat een dossier! Wat een wereld van tirannie en ondraaglijke angst 
samengeperst in dat ene woord: de Inquisitie! Tirannie over het geweten! Mannen die in de 
naam van Jezus Christus hun medemensen uitstrekken, spannen, verminken en traumatiseren, 
om hen te dwingen licht duisternis en duisternis licht te noemen; om het Evangelie van Christus 
een leugen te noemen, en de leugen van satan de waarheid; te bekennen dat fout goed is, en 
erkennen dat goed fout is; om voor de mens neer te buigen en hem als God te aanbidden; om 
de leringen van Christus ketterij te noemen, en de leringen van de anti-christ goddelijk! Enorm 
was de macht van dat gevreesde tribunaal. In Spanje en Portugal verpletterde het de Reformatie 
volledig. Er konden geen geheimen worden achtergehouden voor de inquisiteurs; honderden 
personen werden vaak op één dag aangehouden, en als gevolg van de informatie die 
voortvloeide uit hun onderzoeken onder marteling, werden er nog eens duizenden aangehouden. 
Gevangenissen, kloosters, zelfs particuliere huizen, zaten vol met slachtoffers; de cellen van de 
inquisitie werden keer op keer gevuld en geleegd; zijn martelkamer was een hel. De meest 
ondraaglijke marteltuigen werden gebruikt om de ledematen van zelfs tedere vrouwen te 
ontwrichten. Duizenden werden op de brandstapel verbrand. Het Evangelie werd de mond 
gesnoerd en verpletterd, en Christus Zelf in de persoon van Zijn volgers onderworpen aan de 
angst van een tweede Golgotha. 


Laten we eens kijken in de verschrikkingskamer van de Spaanse Inquisitie. “De plaats van 
marteling”, zegt een Spaanse historicus, geciteerd door Limborch, p. 217, “de plaats van 
marteling in de Spaanse Inquisitie is over het algemeen een ondergrondse en zeer donkere 
kamer, waar men door verschillende deuren binnenkomt. Er is een tribunaal in opgericht, waarin 
de inquisiteur, inspecteur en secretaris zitten. Wanneer de kaarsen worden aangestoken, en de 
te martelen persoon binnengebracht, maakt de beul, die op hem wacht, een verbazingwekkende 
en vreselijke verschijning. Hij is helemaal bedekt met een zwart linnen kledingstuk tot aan zijn 
voeten en het zit dicht tegen zijn lichaam vastgebonden. Zijn hoofd en gezicht zijn verborgen 
met een lange zwarte kap, er zijn slechts twee kleine gaatjes in gelaten waar hij doorheen kan 
kijken. Dit alles is bedoeld om de ellendige stakker met grotere schrik in lichaam en geest te 
treffen, wanneer hij ziet dat hij zal worden gemarteld door de handen van iemand die er uitziet 
als de duivel.” 


De gradaties van marteling worden beschreven door Julius Clams en andere schrijvers die door 
Limboch worden geciteerd. Ze waren verschillend, en bevatte het volgende: 


1. Het wezen dreigde te worden gemarteld. 
2. Gedragen naar de plaats van marteling. 
3. Het strippen en binden. 


4. Het wezen wordt op het rek gehesen. 
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5. Wat ze “squassatie" (kwelling) noemden. 


Dit was de marteling van de katrol. Daarnaast was er de marteling van het vuur, of een komfoor 
vol brandende houtskool die op de voetzolen werd aangebracht. Dan was er de marteling van de 
pijnbank en van een ander instrument dat door de Spanjaarden “escalero" werd genoemd; het 
gieten van water in een zak met linnen die in de keel wordt gestopt; en die van ijzeren 
dobbelstenen die met schroeven in de voeten worden geduwd; en van stokken die kruiselings 
tussen de vingers zijn geplaatst, en zo samengedrukt dat ze ondraaglijke pijn veroorzaken; dan 
de marteling van koorden die strak om verschillende delen van het lichaam zijn getrokken en 
door het vlees snijden; en van de machine waarin de armlastige met het hoofd naar beneden 
was vastgezet; en, ten slotte, de marteling van gloeiend hete ijzers toegepast op de borsten en 
zijkanten totdat ze het vlees tot op het bot verbrandden. 


Hier, op blz. 219, staat het verslag van het uitkleden van slachtoffers, mannen en vrouwen, ter 
voorbereiding op marteling; het uittrekken van elk restje kleding door deze heilige inquisiteurs, 
en hoe ze er korte linnen broeken voor aantrokken, terwijl ze de rest van het lichaam naakt 
achterlieten voor de vrije actie van de kwelgeesten. Hier, op pagina 221, is het verslag van Isaac 
Orobio van wat hij leed toen hij in hun handen viel. Het was tegen de avond, zegt hij, toen hij 
naar de martelplaats van de Inquisitie werd gebracht. Het was een grote, ondergrondse kamer, 
gewelfd, en de muren waren bedekt met zwarte gordijnen. De kandelaars waren aan de muur 
bevestigd en de hele kamer was verlicht met kaarsen die erin waren geplaatst. Aan het einde 
ervan was een afgesloten ruimte als een kast, waar de inquisiteur en de notaris aan een tafel 
zaten; zodat de plaats hem toescheen als het huis van de dood, alles zag er verschrikkelijk en 
afschuwelijk uit. Toen vermaande de inquisiteur hem de waarheid te bekennen voordat zijn 
kwellingen begonnen. Toen hij antwoordde dat hij de waarheid had verteld, protesteerde de 
inquisiteur ernstig dat, aangezien hij zo koppig was om de martelingen te ondergaan, het heilige 
ambt onschuldig zou zijn (wat een voortreffelijke hypocrisie) als hij zelfs maar in zijn kwellingen 
zou bezwijken. Toen hij dit had gezegd, deden ze een linnen kledingstuk over zijn lichaam en 
trokken het aan beide kanten zo dicht tegen elkaar aan dat ze hem bijna doodknepen. Toen hij 
bijna stervende was, maakten ze ineens de zijkanten van het kledingstuk los, en toen hij weer 
begon te ademen, bracht de plotselinge verandering hem tot de meest ernstige angst en pijn. 
Toen hij deze marteling had overwonnen, werd dezelfde vermaning herhaald, zodat hij de 
waarheid zou bekennen om verdere pijniging te voorkomen. Terwijl hij volhardde in zijn 
ontkenning, bonden ze zijn duimen zo strak vast met kleine koorden, dat de uiteinden ervan 
enorm opzwellen en het bloed onder zijn nagels uitspoot. Hierna werd hij met zijn rug tegen een 
muur geplaatst en op een bank vastgezet; in de muur waren ijzeren katrollen vastgemaakt, 
waardoor touwen waren getrokken en deze werden op verschillende plaatsen om zijn armen en 
benen gebonden. De beul, die deze touwen met veel geweld trok, bevestigde zijn lichaam ermee 
aan de muur, zijn armen en benen, en vooral zijn vingers en tenen, werden zo stevig 
vastgebonden dat hij hem de meest exquisite pijn bezorgde, zodat het hem leek alsof hijzelf in 
vlammen oploste. Hierna begon er een nieuw soort marteling. Er was een instrument als een 
kleine ladder, gemaakt van twee rechtopstaande stukken hout en vijf kruislings geslepen 
stukken hout aan de voorkant. Dit plaatste de folteraar tegen hem aan, en door een enkele 
beweging sloeg het met groot geweld tegen zijn beide schenen, zodat hij op elk van hen tegelijk 
vijf hevige slagen kreeg, die hem zo ondraaglijk kwelden dat hij flauwviel. Hierna kwam hij tot 
zichzelf, en ze brachten hem nog een marteling toe. De folteraar bond touwen om Orobio”s 
polsen en deed deze touwen, die bedekt waren met leer om te voorkomen dat hij zichzelf 
bezeerde, vervolgens om zijn eigen rug; toen hij achteroverviel, trok hij uit alle macht aan de 
touwen totdat ze door Orobio”s vlees, zelfs tot aan de botten heen sneden. En deze marteling 
werd twee keer herhaald, waarbij de touwen om zijn armen werden gebonden op een afstand 
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van twee vingers van de vorige wond, en met hetzelfde geweld werd er weer aan getrokken. 
Hierop werden de arts en chirurg uit de naburige appartement om te vragen of de marteling 
zonder doodsgevaar kon worden voortgezet. Omdat er uitzicht was dat hij er doorheen zou 
leven, werd de marteling herhaald, waarna hij in zijn eigen kleren werd vastgebonden en naar 
zijn gevangeniscal werd teruggebracht. Hier, tegenover dit recital, staat een afbeelding die deze 
verschillende martelingen voorstelt. Na langdurige gevangenschap werd Orobio vrijgelaten en 
verbannen uit het koninkrijk van Sevilla. 


Laten we, voordat we het gordijn over dit afschuwelijke onderwerp laten vallen, even luisteren 
naar enkele woorden van William Lithgow, een Schot, die de martelingen van de Inquisitie 
onderging in de tijd van James |. Nadat hij had verteld over de duivelse behandeling die hij had 
ontvangen, die erg leek op wat ik zojuist heb beschreven, zegt hij: “Nu begonnen mijn ogen te 
schrikken, mijn mond te schuimen en te schudden, en mijn tanden te klapperen als het kabbelen 
van drumsticks. Oh, vreemde, onmenselijke, monsterlijke mensen-wurgers! 


.. . En ondanks mijn bevende lippen in dit vurige lijden, mijn heftige kreunen en bloed dat uit 
mijn armen stroomde, mijn gebroken pezen, ja, en mijn afhankelijk gewicht op vleessnijdende 
koorden, toch sloegen ze me op het gezicht met knuppels om me te laten verminderen en op te 
houden met het schrikwekende geluid van mijn worstelende stem. Eindelijk, verlost van deze 
hoogtepunten van pijn, werd ik handvast op de grond gezet met deze onophoudelijke 
smeekbede: “Beken, beken, beken op tijd, of uw onvermijdelijke kwellingen volgen.” Waarin, 
niets in mij vindend maar toch onschuldig, “Oh! Ik ben onschuldig. O Jezus, het Lam van God, 
ontferm U over mij, en sterk mij met geduld om deze barbaarse moord te ondergaan.” 


Genoeg! Hier laat het doek vallen. Ik zou u misselijk maken als ik het onderwerp verder zou 
uitdiepen; het is te verschrikkelijk, te verdoemend. 


Hier in deze krant heb ik wat van de as van de martelaren, een gedeelte van hun verbrande 
beenderen. Ik heb stukjes verroest ijzer en gesmolten lood die ik zelf met deze handen heb 
meegenomen uit de Quemadero in Madrid, de plaats waar ze, niet ver van de Inquisitie, de 
martelaren verbrandden. Het was in het jaar 1870 dat ik het bezocht, net voordat het grote 
oecumenische concilie in Rome waarbij de Paus onfeilbaar werd uitgeroepen. Ik was dat voorjaar 
in Spanje en bezocht de pas geopende Quemadero. Ik zag de as van de martelaren. Ik heb wat 
relikwieën van die plek, die nu op deze tafel liggen, met me meegedragen. 


Hoor mij nu, hoewel ik in werkelijkheid nauwelijks weet hoe ik over dit onderwerp moet spreken. 
Ik word bijna dom geslagen van afgrijzen als ik eraan denk. Ik heb de plaatsen in Spanje, in 
Frankrijk en in Italië bezocht die het diepst met martelaarsbloed bevlekt en geverfd waren. Ik 
heb de valleien van Piëmonte bezocht. Ik heb in de schaduw van de grote kathedraal van Sevilla 
gestaan, op de plek waar ze de martelaren verbrandden en ze ledematen van ledematen 
scheurden. Ik heb borstdiep in de as van de martelaren van Madrid gestaan. Ik heb het verhaal 
van Rome”s daden gelezen. Ik heb door vele boeken over geschiedenis en martelaarschap heen 
geworsteld. Ik heb, reizend of in gedachten, taferelen bezocht die te talrijk zijn om op te 
noemen, waar de heiligen van God zijn afgeslacht door het Pauselijke Rome, die grote slager van 
lichamen en zielen. Ik kan je niet vertellen wat ik heb gezien, wat ik heb gelezen, wat ik heb 
gedacht. Ik kan je niet vertellen wat ik voel. O, het is een bloedig verhaal! Ik heb in die vallei van 
Lucerna gestaan waar de trouwe Waldenzen woonden, die oude Protestanten die door de 
middeleeuwen aan het zuivere Evangelie vasthielden, die lieflijke vallei met zijn met pijnbomen 
begroeide hellingen, die Rome in een slachthuis veranderde. O, afschuwelijke slachtingen van 
vriendelijke, onschuldige, nobele mannen! O, afschuwelijke slachtingen van tedere vrouwen en 
hulpeloze kinderen! Ja, je haatte ze, je jaagde op ze, je stak ze aan spitten, je spietste ze, je hing 


62 


ze op, je roosterde ze, je vilde ze, je sneed ze in stukken, je schond ze, je verkrachtte de 
vrouwen, je schond de kinderen, gij hebt er vuurstenen in geduwd, en palen, en ze met buskruit 
gevuld, en opgeblazen, en van ledemaat tot ledemaat gescheiden, en over afgronden gegooid, 
en tegen de rotsen gesmeten; u hebt ze levend in stukken gesneden, u hebt ze in stukken 
gehakt; gij hebt gepijnigd, verminkt, verbrand, gemarteld, afgeslacht, heilige mannen, heilige 
vrouwen, moeders, dochters, tedere kinderen, ongevaarlijke baby”s, honderden, duizenden, 
duizenden en duizenden; gij hebt ze in hopen, in hecatomben geofferd, en heel Spanje, Italië, 
Frankrijk, Europa, Christelijk Europa veranderd in een slachthuis, een knekelhuis, een Akeldama. 
O, verschrikkelijk; te verschrikkelijk om aan te denken! Het zicht verduistert, het hart wordt 
misselijk, de ziel is verbijsterd in de aanwezigheid van het vreselijke schouwspel. O hoer, 
vergulde hoer, met koperen voorhoofd en koperen hart! Rood zijn uw klederen, rood uw handen. 
Uw naam staat in dit boek geschreven. God heeft het geschreven. De wereld heeft het gelezen. 
U bent een moordenares, o Rome. Gij zijt de moordenares Babylon - “Het Grote Babylon", 
dronken, vuil beschonken; ja, dronken van het heilige bloed dat u in stromen en rivieren hebt 
vergoten, het bloed van heiligen, het bloed van de martelaren van Jezus. Als er niets anders was 
om u aan te herkennen, o vervolgende Kerk van Rome, dan zou dit vreselijke teken u 
identificeren. Dit is uw kenmerk; hierdoor kennen wij u. U bent het voorspelde Babylon. We 
kennen u door uw plaats. Wij kennen u aan uw trotse aannames, aan de troon waarop u zit, aan 
die zeven heuvels, aan het beest waarop u rijdt, aan de kleding die u draagt, aan de beker die u 
draagt, aan de naam die op uw voorhoofd staat, aan uw koninklijke minnaars; door uw 
schaamteloze blikken, door uw vervuilde daden; maar o, voornamelijk hierdoor, door uw 
langdurige en vreselijke vervolging van de heiligen, door die slachtingen, door die inquisitie, 
door de vuren van die brandende paal. Merk op hoe zijn rossige vlammen opstijgen; zie hoe zijn 
beschuldigende rook naar de hemel opstijgt! 


Zie in deze heilige profetie uw beeltenis, lees uw naam; lees, ja, lees uw geschreven ondergang. 
De Franse revolutie brak over u uit; het was een fase in uw oordeel, en niks meer. Het beest dat 
u eeuwenlang in onderdanigheid heeft gedragen, keerde zich tegen u, wierp u van u af, ontdeed 
u van uw klederen, verscheurde u met zijn hoornen. Het was voorspeld dat het zo zou gaan. Het 
is vervuld, maar die vervulling is niet het einde. Het is slechts het begin van het einde. Beef, 
want uw ondergang is van oudsher geschreven. De hand op de muur heeft het geschreven, de 
vinger van de Almachtige God heeft het gegraveerd. Vreselijk zijn uw zonden geweest, vreselijk 
zal uw straf zijn. Gij hebt ontelbare leden van Christus levend verbrand, gij hebt hen tot sintels 
en tot as verbrand; uw straf is om verbrand te worden; uw straf is de ontzettende vlam, waarvan 
de rook eeuwig opstijgt. 


Ik heb het gedaan. Profetie heeft gesproken; de geschiedenis heeft haar uitspraak vervuld. Het 
heidense Rome ging zijn koers; Pauselijk Rome nam zijn plaats in. “het Grote Babylon" is 
opgestaan, heeft geregeerd, is gevallen; haar einde is nabij. “Gaat uit van haar, Mijn volk,” kom 
uit haar voor de laatste oordeelshandeling in het grote drama van de apostasie. “Gaat uit van 
haar", zegt uw God, "opdat gij aan haar zonden geen gemeenschap hebt, en opdat gij van haar 
plagen niet ontvangt.” EN EEN STERKE ENGEL HIEF EEN STEEN OP ALS EEN GROTEN 
MOLENSTEEN, EN WIERP IN DIEN IN DE ZEE, ZEGGENDE: ALDUS ZAL DE GROTE STAD BABYLON 
MET GEWELD GEWORPENE WORDEN, EN ZAL NIET MEER GEVONDEN WORDEN, 
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LEZING V. 


INTERPRETATIE EN HET GEBRUIK VAN DEZE PROFETIES IN PRE- 
REFORMATIETIJDEN 


ROMANISME - voorspeld. Dusdanig is ons onderwerp in de vier voorgaande lezingen geweest, de 
profetie van de Schrift en de Pauselijke geschiedenis. Dat er een diepe en wijdverbreide 
apostasie heeft plaatsgevonden in de Christelijke Kerk; dat deze apostasie heidense vormen van 
Christendom heeft voortgebracht waarvan de voornaamste, die van de Roomse Kerk is; dat de 
apostasie van de Roomse Kerk haar hoogtepunt heeft bereikt in het Pausdom; dat het Pausdom 
eeuwenlang heeft bestaan en het nog steeds over het halve Christendom heerst; dat het de 
gelovigen tot in het bloed heeft vervolgd, strevend naar de vernietiging van het Evangelie van 
God alsof het dodelijke ketterij was, en naar de uitroeiing van de heiligen van God als van 
vervloekte ketters; dat het nog volkomen zegevierend zou zijn geweest zonder de glorieuze 
Reformatie, die haar banden verbrak, en de tot slaaf gemaakte gewetens van miljoenen 
bevrijdde en een nieuw uittocht creëerde in de overtuigingen en acties van de wereld - dat zijn 
de feiten die de geschiedenis ons presenteert. Het zijn brede, onbetwistbare feiten, die zo 
berucht zijn dat ze buiten alle controverse staan, en zo lang duren, dat ze de verslagen van 
duizend jaar vervullen. 


En dat deze grote apostasie was voorspeld; dat het eeuwen voor de voltooiing ervan was 
geprofiteerd door oudtestamentische profeten en nieuwtestamentische apostelen; dat door 
Daniël die in Babylon woonde, Johannes in ballingschap in Patmos en Paulus de apostel voor de 
heidenen, werd voorspeld; dat deze mannen, omringd als ze waren door het oude heidendom, 
en niets wisten door het bewijs van hun zintuigen of door observatie van de volledige corruptie 
van het Christendom dat sindsdien de wereld heeft verduisterd, als een lange en vreselijke 
verduistering van de Zoon der gerechtigheid - dat deze mannen, profeten en apostelen, die in 
vroegere tijden leefden, de buitengewone gebeurtenissen hadden moeten voorspellen die 
hebben plaatsgevonden, en deze in levendige kleuren schilderden op de eerbiedwaardige 
pagina’s van de geschriften die ze ons hebben nagelaten; en dat die voorspellingen achttien 
eeuwen lang het afvallige Christendom hebben geconfronteerd met hun beschuldigingen, en de 
hele geschiedenis van haar wegen hebben weerspiegeld als in een getrouwe afspiegeling: dit is 
de diepe profetische waarheid die we hebben geprobeerd op te helderen. 


We moeten nu DE INTERPRETATIE EN HET GEBRUIK van deze prachtige profetieën door de 
Christelijke Kerk bestuderen. Hoe heeft de Christelijke Kerk ze begrepen en toegepast? Welk 
praktisch nut hebben deze profetieën voor haar gedurende de laatste achttien eeuwen gehad? 
Het is duidelijk dat ze zijn geschreven voor haar leiding, bescherming en heiliging. De profetieën 
van Paulus en Johannes zijn gericht aan Christelijke Kerken. De stem van inspiratie nodigt 
uitdrukkelijk de hele Kerk uit om ze te bestuderen, en de Kerk heeft dit gebod gehoorzaamd. Ze 
heeft het "zekere woord van profetie“ gelezen, gemarkeerd, geleerd en innerlijk verwerkt. Welke 
morele uitwerking heeft het op haar gehad? In hoeverre heeft het haar voetstappen geleid en 
haar hoop in stand gehouden? Als deze profetieën in haar geschiedenis een machtige kracht zijn 
gebleken; als ze het geloof van de Kerk in tijden van algemene afval hebben bewaard; als ze het 
leven hebben geschonken aan grote hervormingsbewegingen; als ze biechtvaders hebben 
geïnspireerd en martelaren op de brandstapel hebben gesteund; als ze de ketenen van 
priesterlisten, bijgeloof en tirannie hebben verbroken en eindelijk een terugkeer van de kant van 
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vele miljoenen mensen tot een zuiver, primitief Christendom hebben voortgebracht, hebben ze 
hun doel en hun positie in de heilige geschriften van waarheid beantwoord. Ook mogen we de 
interpretatie die zulke resultaten heeft opgeleverd niet lichtvaardig achten. Als de profetieën 
verkeerd waren uitgelegd, anders toegepast dan volgens de gedachte van de geest, kunnen we 
niet geloven dat ze op deze manier gezegende gevolgen zouden hebben gehad. Het feit dat ze, 
zoals ze waren begrepen en toegepast door de hervormers, geestelijk en oneindig goed voor 
ontelbare mensen hadden voortgebracht, is een bewijs dat ze op de juiste manier werden 
toegepast, want “Zo zult gij dan dezelve aan hun vruchten kennen.” is waar, niet alleen van 
leraren, maar van hun leer. Het Protestantisme, met al zijn onnoemelijke zegeningen, is de 
vrucht van het historische systeem van interpretatie. 


Aan de andere kant, alles wat ons doet verwachten dat de lijders onder anti-christelijke tirannie 
het profetische woord dat voor hun begeleiding en ondersteuning is geschreven, correct zouden 
interpreteren, roept ook de verwachting op dat hun vervolgers, het net zo zeker, verkeerd 
zouden interpreteren. Zoals afvallige Joden de profetieën van het Oude Testament verkeerd 
interpreteerden, zo moeten we verwachten dat afvallige Christenen die van het Nieuwe 
Testament verkeerd interpreteren. In onze studie van de laatste achttien eeuwen van 
interpretatie kunnen we dus niet verwachten de ware interpretatie onder de afvalligen, maar 
onder de gelovigen te vinden is; niet onder de vervolgers, maar onder de vervolgden; niet onder 
degenen die oorlog hebben gevoerd tegen het Evangelie van Christus, maar onder degenen die 
de zuivere leringen ervan hebben beleden en die belijdenis met hun bloed hebben bezegeld. 


Het zal ons niet verbazen antagonistische scholen van profetische interpretatie te vinden, maar 
integendeel, we zullen zulke verwachten; en we zullen verwachten dat de afvalligen en 
vervolgers tot de ene school behoren, en de trouwe belijders en martelaren tot de andere. Als 
een officier van justitie een man arresteert omdat hij merkt dat hij precies beantwoordt aan een 
beschrijving van een beruchte crimineel die door de regering is gepubliceerd als hulpmiddel bij 
zijn identificatie, is het dan waarschijnlijk dat de man zelf zal toegeven dat de beschrijving bij 
hem past? Hij zal natuurlijk de correspondentie ontkennen, maar zijn ontkenning zal geen 
gewicht in de schaal leggen. Als we ons wenden tot de geschiedenis van de profetische 
interpretatie, is dit precies wat we vinden. Met veel variaties in details zien we dat er twee grote 
tegengestelde interpretatiescholen hebben bestaan, en nog steeds bestaan, de Pauselijke en de 
Protestantse, of de futuristische en de historische. De laatste beschouwt de profetieën van 
Daniël, Paulus en Johannes als een volledige en getrouwe weergave van de hele loop van de 
Christelijke geschiedenis; omdat het voornamelijk te maken heeft met een toekomstig fragment 
van de tijd en het einde ervan. 


Het voormalige, of futuristische, systeem voor het interpreteren van de profetieën wordt nu, 
vreemd genoeg, door veel Protestanten gehouden, maar het werd voor het eerst aan het einde 
van de zestiende eeuw door de Jezuïet Ribera uitgevonden, om het Pausdom te verlossen van 
het verschrikkelijke stigma dat door de Protestantse interpretatie werd gegoten. Deze 
interpretatie was zo duidelijk de juiste en bedoelde, dat de aanhangers van het Pausdom vonden 
dat de scherpte ervan koste wat kost moest worden omgedraaid of afgestompt. Als het Pausdom 
de voorspelde anti-christ was, zoals Protestanten beweerden, dan was er een einde aan de 
kwestie en werd afscheiding ervan een dwingende plicht. 


Er waren slechts twee alternatieven. Als de anti-christ geen huidige macht was, moet hij een 
verleden of een toekomstige zijn. Sommige schrijvers beweerden dat de voorspellingen naar 
Nero terugverwezen. Hierbij werd geen rekening gehouden met het voor de hand liggende feit 
dat de voorspelde anti-christelijke macht zou volgen op de val van de Caesars en zich zou 
ontwikkelen onder de Gotische naties. Het andere alternatief werd daarom het populairst bij de 
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Papisten. De anti-christ was toekomstig, zo leerden Ribera en Bossuet en anderen het aan. Een 
individuele man werd bedoeld, geen dynastie, de duur van zijn macht zou niet voor twaalf en 
een halve eeuw zijn, maar slechts drie en een half jaar; hij zou een openlijke vijand van Christus 
zijn, geen valse vriend; hij zou een Jood zijn en in de Joodse tempel zitten. 


Speculatie over de toekomst nam de plaats in van studie van het verleden en heden, en een 
zorgvuldige vergelijking van de feiten uit de geschiedenis met de voorspellingen van profetie. 
Dit had, zo werd beweerd, geen betrekking op de hoofdlijn van de geschiedenis van de Kerk, 
maar alleen op de weinige laatste jaren van haar geschiedenis. Het Pauselijke hoofd van de Kerk 
van Rome was niet de macht die door Daniël en St. Johannes werd afgebakend. Precies zoals het 
beantwoordde aan de beschrijving, was het niet de aangegeven crimineel. Het moet worden 
toegestaan om vrijuit te gaan, en de rechercheur moet uitkijken naar een andere man, die zeker 
en vast zou komen opdagen. De historische interpretatie werd natuurlijk met intense en bittere 
minachting verworpen door de Kerk die ze aan de kaak stelde als Babylon en de macht die ze 
brandmerkte als anti-christ, en ze wordt nog steeds tegengewerkt door iedereen die ze op 
enigerlei wijze in stand houdt. 


Velen zijn van mening dat de historische school van interpretatie slechts wordt 
vertegenwoordigd door een klein modern deel van de Kerk. We zullen laten zien dat het vanaf 
het begin heeft bestaan en het grotere gedeelte van de grootste en beste leraren van de Kerk 
gedurende 1800 jaar omvat. We zullen laten zien dat de Kerkvaders ertoe behoorden, dat de 
biechtvaders, hervormers en martelaren ertoe behoorden, en dat het een enorme veelheid van 
erudiete uitleggers van latere tijden heeft omvat. We zullen laten zien dat al deze personen 
vasthielden aan de centrale waarheid, dat profetie een getrouwe afspiegeling van de 
geschiedenis van de Kerk als geheel is, en niet slechts een begin- of slotfragment van die 
historie. 


Velen zijn van mening dat de futuristische school van interpretatie voornamelijk wordt 
vertegenwoordigd door bepaalde Protestantse commentatoren en leraren, die ontkennen dat de 
profetie van de “mens der zonde" betrekking heeft op de Paus van Rome. 


We zullen laten zien dat de futuristische interpretatieschool daarentegen voornamelijk wordt 
vertegenwoordigd door leraren die tot de Kerk van Rome behoren; dat de Pausen, kardinalen, 
bisschoppen en priesters van die afvallige Kerk allemaal futuristen zijn, en dat de futuristische 
interpretatie een van de belangrijkste pijlers van het Rooms-Katholieke geloof is. 


Er staan twee interpretaties van profetie voor ons, de historische en de futuristische. 


De historische school van interpretatie beschouwt deze profetieën als een weerspiegeling van de 
geschiedenis van het vierde of Romeinse rijk, in al zijn belangrijkste aspecten, van de eerste tot 
de laatste, met inbegrip van in het bijzonder de duistere apostasie die lange tijd in het 
Christendom heeft geheerst, de getuigenis en het lijden van Gods gelovigen te midden van deze 
apostasie, en de uiteindelijke overwinning van hun zaak. 


Aan de andere kant beschouwt de futuristische interpretatieschool deze profetieën als bijna 
uitsluitend over de verre toekomst van de voleinding; ze beschouwt ze niet, als voornamelijk te 
maken met wat er de afgelopen achttienhonderd jaar is geweest, maar met wat er aan het einde 
een laatste spasme zal zijn. De oorlog tegen de heiligen die werd gevoerd door de Romeinse 
“kleine hoorn” van de profetieën van Daniël, de trotse toe-eigening van de “mens der zonde", en 
zijn vijandschap tegen de zaak van de ware religie, voorspeld door Paulus, de godslasterlijke 
pretenties en vervolgingsdaden van het herleefde hoofd van het Romeinse rijk dat in de 
profetieën van Johannes wordt uiteengezet, worden allemaal door deze futuristische school 
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beschouwd als betrekking hebbend op een korte toekomstige periode, onmiddellijk voorafgaand 
aan de wederkomst. De futuristische school ontkent de toepassing van deze belangrijke 
praktische profetieën op de conflicten van de Kerk gedurende de laatste achttien eeuwen. Het 
berooft de Kerk gedurende die hele periode van hun praktische leiding. Dit is het standpunt van 
de Kerk van Rome, dit is het standpunt dat ingenomen werd door de Pausen, kardinalen, 
aartsbisschoppen, bisschoppen en andere grote leraren van die afvallige Kerk. Dit is de 
profetische interpretatie die ze in duizend vormen hebben belichaamd en waarop ze met 
dogmatisch gezag hebben aangedrongen. Dit is de interpretatie geweest van trotse Pauselijke 
overweldigers, van wrede vervolgers, van meedogenloze tirannen, en van de Roomse vijanden 
van de heiligen en dienaren van het Evangelie en God. 


Aan de andere kant zullen we, terwijl we het onderwerp bestuderen, ontdekken dat de 
historische interpretatie van de profetie, de interpretatie die Rome veroordeelt en die Rome zelf 
derhalve veroordeelt, geleidelijk opgroeide met de voortgang van de gebeurtenissen en de 
ontwikkeling van de apostasie van het Latijns Christendom; dat langzaam zijn details wijzigde 
onder de verhelderende invloed van werkelijke feiten, maar dat zijn principes van tijdperk tot 
tijdperk ongewijzigd behield; dat het werd verdedigd door een groot aantal serieuze studenten 
en trouwe uitleggers; en dat het de geschiedenis van heroïsche strijd en glorieuze opwekkingen 
van geestelijk leven en getuigenis vormde. 


Dit is de interpretatie waarvan wij vanavond de geschiedenis gedurende vijftien eeuwen willen 
bespreken. 


We zullen deze vijftien eeuwen in drie perioden verdelen: 


|. De periode die zich uitstrekt van de apostolische tijd tot de val van het Romeinse rijk in 


de vijfde eeuw. 


Il. De periode die zich uitstrekt van de val van het Romeinse rijk en de opkomst van het 
Pausdom in de vijfde eeuw tot zijn verheffing onder het pontificaat van Gregorius VII 
(of Hildebrand), de stichter van de Pauselijke theocratie in de elfde eeuw. 


II. De periode van Gregorius VII tot de Reformatie. 


Laten we dan eerst een blik werpen op de geschiedenis van de profetische interpretatie in de 
periode van de apostolische tijden tot de val van het Romeinse rijk in de vijfde eeuw. Dit was de 
periode van de zogenaamde Kerkvaders. Een groot aantal van hun geschriften is voor ons 
bewaard gebleven en bevat niet alleen bijna talloze verwijzingen naar de betreffende profetieën, 
maar ook complete commentaren op Daniël en de Apocalyps. Velen beweren stoutmoedig dat 
de Kerkvaders van de eerste vijf eeuwen, de futuristische interpretatie van deze boeken hadden. 
Wij ontkennen de juistheid van dit standpunt en stellen dat de Kerkvaders van de eerste vijf 
eeuwen tot de historische school van interpretatie behoorden. Het was voor hen onmogelijk, 
vanwege de vroege positie die zij innamen, om de wijze en omvang van de vervulling van deze 
wonderbaarlijke profetieën passend te anticiperen; maar voor zover hun omstandigheden het 
toelieten, begrepen ze hun algemene betekenis correct en hielden ze vast aan die interpretatie, 
die profetie beschouwt als het voorspellen van het hele verloop van de oorlogvoering van de 
Kerk van de eerste eeuw tot aan de wederkomst. 
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Het is op dit moment onmogelijk om meer te doen dan een korte samenvatting te geven van de 
visie van de Kerkvaders over dit onderwerp, en om hun werken te noemen en ernaar te 
verwijzen. 


1. De Kerkvaders interpreteerden de vier wilde beesten van de profetie als vertegenwoordigers 
van de vier rijken, Babylon, Perzië, Griekenland en Rome. Hier hebben we het fundament van de 
historische interpretatie van profetie. Neem als voorbeeld de woorden van Hippolytus over het 
grote beeld en de vier wilde beesten van Daniël: “De gouden kop van het beeld", zegt hij, "is 
identiek aan de leeuwin, waarmee de Babyloniërs werden afgebeeld; de schouders en de armen 
van zilver zijn hetzelfde als de beer, waarmee de Perzen en Meden worden bedoeld; de buik en 
dijen van koper zijn de luipaard, waarmee de Grieken die vanaf Alexander regeerden worden 
bedoeld; de benen van ijzer zijn het vreselijke en verschrikkelijke beest, waarmee de Romeinen 
worden bedoeld die het rijk nu bezitten; de tenen van klei en ijzer zijn de tien hoorns die zullen 
zijn; de ene andere kleine hoorn die in hun midden opspringt is de anti-christ, de steen 
afgehouwen zonder handen die het beeld slaat en breekt zodat het in stukken viel, en dat de 
gehele aarde vulde, is Christus, die uit de hemel komt en oordeel over de wereld brengt. 


Hippolytus zegt, in de schriftuur over “Christus en Anti-christ*: “Verheugt u, gezegende Daniël, 
gij hebt u niet vergist; al deze dingen zijn werkelijkheid geworden" (blz. 19). “Reeds regeert het 
ijzer, reeds onderwerpt het en breekt het in stukken; reeds brengt het alle onwilligen in 
onderwerping; reeds zien wij deze dingen zelf. Onderwezen door U, verheerlijken we God.” (p. 
20). 


2. De Kerkvaders waren van mening dat de tienhoornige beesten van Daniël en Johannes 
hetzelfde zijn. Irenaeus zegt bijvoorbeeld in zijn boek “Tegen Ketterijen”, hoofdstuk 26: 
“Johannes, in de Apocalyps, … leert ons wat de tien hoornen zullen zijn die door Daniël werden 
gezien.” 


3. De Kerkvaders hielden zich aan de historische interpretatie van de Apocalyps vast. Zoals 
Elliott zegt, had geen van de Kerkvaders “het idee dat de apocalyptische profetie het 
chronologische interval overschreed, of het nu korter of groter was, voorafgaand aan de 
voleinding, en zich meteen in de tijd van de voleinding stortte“.2 Hier bijvoorbeeld, is het 
commentaar van Victorinus op de Apocalyps van Johannes, geschreven tegen het einde van de 
derde eeuw. Dit is het vroegst bestaande commentaar op de Apocalyps als geheel. Hierin wordt 
het uitgaan van het witte paard onder het eerste zegel geïnterpreteerd als de overwinningen 
van het Evangelie in de eerste eeuw. Deze visie, zoals u zult zien, omvat de historische 
interpretatie van het hele boek Openbaring. Victorinus interpreteert de vrouw gekleed in de zon, 
met de maan onder haar voeten, en het dragen van een kroon van twaalf sterren op haar hoofd, 
en barend in haar pijnen, als “de oude Kerk van vaders, profeten, heiligen en apostelen”; met 
andere woorden, het Joods-Christelijke lichaam van heiligen. Hij kon natuurlijk niet wijzen op 
vervullingen die op zijn vroege datum nog toekomstig waren, maar hij erkent het principe. 


4. De Vaders waren van mening dat de kleine hoorn van Daniël, de mens der zonde was die door 
Paulus voorspeld was, en het herrezen hoofd van het Romeinse rijk dat door Johannes was 
voorspeld, één en dezelfde macht vertegenwoordigen; en zij waren van mening dat die macht 
de anti-christ was. Zo drukt Origenes, in zijn beroemde boek, “Tegen Celsus", zich aldus uit (bk. 
6., hoofdstuk 46.). Na bijna de hele profetie van Paulus over de mens der zonde in 2 
Thessalonicenzen te hebben geciteerd, die hij interpreteert als de anti-christ, zegt hij: 
“Aangezien Celsus de uitspraken over de anti-christ, zoals hij wordt genoemd verwerpt, omdat 
hij noch in het boek Daniël, noch in de geschriften van Paulus heeft gelezen wat over hem wordt 
gezegd, noch wat de Heiland in de evangeliën over zijn komst heeft voorspeld, moeten wij over 
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dit onderwerp enkele opmerkingen maken. . . Paulus spreekt over hem die anti-christ wordt 
genoemd, en beschrijft, zij het met een zekere reserve, zowel de wijze als de tijd en de oorzaak 
van zijn komst . . . De profetie betreffende de anti-christ staat ook in het boek Daniël, en is 
geschikt om een intelligente en onbevangen lezer de woorden te doen bewonderen als waarlijk 
goddelijk en profetisch; want daarin worden de dingen genoemd die betrekking hebben op het 
komende koninkrijk, beginnend met de tijden van Daniël, en voortgaand tot de vernietiging van 
de wereld." 

Jerome in zijn commentaar over het boek Daniël (hfdstk. 7), zegt met referentie naar de kleine 
hoorn welke een mond had die grote dingen spreekt, dat “het is de mens der zonde, de zoon 
des verderfs, zo dat hij in den tempel Gods als een God zal zitten, zichzelven vertonende, dat hij 
God is.” 


5. De Kerkvaders waren van mening dat het Romeinse rijk de "wederhoudt" of hindernis was, die 
de manifestatie van de “mens der zonde" tegenhield, waarnaar Paulus in 2 Thessalonicenzen 
verwijst. Dit punt is van groot belang. Paulus vertelt ons duidelijk dat hij wist, en dat de 
Thessalonicenzen wisten, wat die hindernis was, en dat die toen bestond. De vroege Kerk vertelt 
ons, door de geschriften van de Kerkvaders, wat zij over dit onderwerp wisten, en bevestigt met 
opmerkelijke eensgezindheid dat dit “wederhoudt”, of hindernis, het Romeinse rijk was zoals 
geregeerd door de Caesars; dat terwijl de Caesars keizerlijke macht hadden, het onmogelijk was 
voor de voorspelde anti-christ om op te staan, en dat hij bij de val van de Caesars zou opstaan. 
Hier hebben we een punt waarop Paulus het bestaan van kennis in de Christelijke Kerk 
bevestigt. De vroege Kerk wist, zegt hij, wat deze hindernis was. De vroege Kerk vertelt ons wat 
ze wel wist over dit onderwerp, en niemand in deze dagen kan in een positie verkeren om haar 
getuigenis tegen te spreken over wat Paulus alleen mondeling aan de Thessalonicenzen had 
verteld. Het is een punt waarop alleen de oude traditie enige autoriteit kan hebben. Moderne 
speculatie over een dergelijk onderwerp is ronduit brutaal.4 


Jerome zegt in zijn commentaar op het boek Daniël (hoofdstuk 7), met betrekking tot de kleine 
hoorn die een mond heeft die grote dingen spreekt, dat het de “mens der zonde is, de zoon des 
verderfs, alzo dat hij in den tempel Gods als een God zal zitten, zichzelven vertonende, dat hij 
God is." 


Wat was dan de mening van de vroege Kerk? Kijk naar de woorden van Tertullianus. Hij citeert 
Thessalonicenzen en zegt: "Nu weet u wat hem tegenhoudt opdat hij op zijn tijd geopenbaard 
zou worden, want het mysterie van de ongerechtigheid werkt reeds; alleen hij die nu hindert, 
moet hinderen totdat hij uit de weg is genomen. Welk obstakel is er dan de Romeinse staat, 
waarvan het wegvallen, door verstrooid te zijn in tien koninkrijken, de anti-christ zal 
introduceren... opdat het beest anti-christ, met zijn valse profeet, tegen de Kerk van God oorlog 
zal voeren?" 5 


In zijn magnifieke "Apoligetus", gericht aan de heersers van het Romeinse rijk, zegt Tertullianus 
dat de Christelijke Kerk - niet hijzelf, let op, maar de Christelijke Kerk bad voor de keizers en 
voor de stabiliteit van het rijk van Rome, omdat ze wisten “dat een machtige schok die over de 
hele aarde dreigde - in feite het einde van alle dingen, dreigende vreselijke ellende - ALLEEN 
werd VERTRAAGD door het voortbestaan van het Romeinse rijk.” 6 


Lees de woorden van Chrysostomus in zijn “Commentaar op 2 Thessalonicenzen”: “Men kan 
natuurlijk eerst vragen wat datgene is dat achterhoudt, en daarna weten waarom Paulus dit zo 
vaag uitdrukt... “Die hem nu wederhoudt, Die zal hem wederhouden, totdat hij uit het midden 
zal weggedaan worden.” Dat wil zeggen, wanneer het Romeinse rijk uit de weg is geruimd, dan 
zal hij komen; en natuurlijk, zolang de angst voor dit rijk duurt, zal niemand zichzelf gemakkelijk 
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verheffen; maar wanneer dat is ontbonden, zal hij de anarchie aanvallen, en trachten de 
heerschappij van zowel mensen als God te grijpen. Want aangezien de koninkrijken voor deze 
gebeurtennis werden vernietigd, dat van de Meden door de Babyloniërs, dat van de Babyloniërs 
door de Perzen, dat van de Perzen door de Macedoniërs, dat van de Macedoniërs door de 
Romeinen, zo zal dit van de anti-christ, door Christus gebeuren.” 


Dan, rekening houdend met Paulus zijn terughoudendheid door op dit punt te zinspelen, voegt 
hij eraan toe: “Omdat hij dit zegt over het Romeinse rijk, wierp hij er natuurlijk slechts een blik 
op en sprak heimelijk, want hij wilde geen overbodige vijandschap en nutteloze gevaren over 
zich heen brengen. Want als hij had gezegd dat na een korte tijd het Romeinse rijk zou worden 
ontbonden, zouden ze hem onmiddellijk hebben overweldigd als een pestilent persoon, en alle 
gelovigen aangewezen als levend en strijdend voor dit doel." 7 


Van /renaeus, die in de buurt van de apostolische tijd leefde, tot aan Chrysostomus en 
Hiëronymus, leerden de Kerkvaders dat de macht die de manifestatie van de “mens der zonde" 
tegenhield, het Romeinse rijk zoals geregeerd door de Caesars was. De Kerkvaders behoren 
daarom tot de historische en niet tot de futuristische interpretatieschool; want futuristen stellen 
zich voor dat de belemmering voor de manifestatie van de mens der zonde nog steeds bestaat, 
hoewel de Caesars al lang geleden zijn overleden. 


6. De Kerkvaders waren van mening dat de val van het Romeinse rijk ophanden was en dat 
daarom de manifestatie van de anti-christ nabij. Justinus de Martelaar, een van de vroegste 
Kerkvaders, in zijn “Dialoog met Trypho", hoofdstuk 22, zeg bijvoorbeeld: “Hij van wie Daniël 
voorzegt dat hij heerschappij zou hebben gedurende “anderhalve tijd” staat zelfs al voor de 
deur, op het punt zijn godslasterlijke en gewaagde dingen tegen de Allerhoogste te spreken.” 


Cyprianus zegt in zijn “Aansporing tot het martelaarschap": “Aangezien ... de hatelijke tijd van 
de anti-christ al naderbij begint te komen, zou ik uit de Heilige Schrift enkele vermaningen willen 
verzamelen om de geest van de broeders voor te bereiden en te versterken, waardoor ik de 
soldaten van Christus voor de hemelse en geestelijke strijd kan animeren.” 


7. De Kerkvaders waren van mening dat de “mens der zonde" of anti-christ een heerser of hoofd 
van het Romeinse rijk zou zijn. Een treffende illustratie hiervan is de interpretatie door /renaeus 
en Hippolytus van het mysterieuze getal 666, het getal van het herrezen beest, ookwel de anti- 
christ. /renaeus geeft als interpretatie het woord Latinos. Hij zegt: "Latinos is het getal 666, en 
het is een zeer waarschijnlijke (oplossing), aangezien dit de naam is van het laatste koninkrijk, 
want het zijn de LATIJNEN die momenteel heersen.” 9 


Hippolytus geeft dezelfde oplossing in zijn verhandeling over “Christus en Anti-christ”. 


8. De Kerkvaders waren van mening dat het Babylon van de Apocalyps, Rome betekent. Op dit 
punt waren ze het allemaal eens en hun unanimiteit is een belangrijk zegel op de juistheid van 
deze interpretatie. Tertullianus zegt in zijn antwoord aan de Joden bijvoorbeeld: 


“Babylon is volgens onze eigen Johannes een beeld van de stad Rome, als zijnde even groot en 
trots op haar heerschappij, en triomferend over de heiligen" (hoofdstuk 9.). Victorinus, die het 
vroegste bewaard gebleven commentaar op de Apocalyps schreef, zegt over Openbaring 17: "De 
zeven hoofden zijn de zeven heuvels waarop de vrouw zit - de stad Rome." 


Hippolytus zegt: "Zeg mij, gezegende Johannes, apostel en discipel van de Heere, wat hebt gij 
gezien en gehoord over Babylon? Sta op en spreek, want het heeft ook u in verbanning 
gestuurd.”10 U ziet hier de opvatting dat Rome, dat de apostel Johannes verbannen heeft, het 
Babylon van de Apocalyps is. 
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Augustinus zegt: “Rome, het tweede Babylon, en de dochter van het eerste, waaraan het God 
behaagde de hele wereld te onderwerpen en alles onder één soevereiniteit te brengen, werd nu 
gesticht.”11 In hoofdstuk 28 noemt hij Rome " het Westelijke Babylon.” In hoofdstuk 41 zegt hij: 
“Het is niet voor niets geweest dat deze stad de mysterieuze naam Babylon heeft gekregen; 
want Babylon wordt geïnterpreteerd als verwarring, zoals we elders gezegd hebben.” 


Uit deze citaten blijkt duidelijk dat de Kerkvaders het Babylon van de Apocalyps niet 
interpreteerden als ofwel het letterlijke Babylon aan de Eufraat, of een of andere grote stad in 
Frankrijk of Engeland, maar als Rome. En dit is nog steeds de interpretatie van de historische 
school, hoewel de gebeurtenissen van de afgelopen 800 jaar hebben bewezen dat Babylon, 
Rome niet in zijn heidense, maar in zijn Pauselijke vorm vertegenwoordigt. 


Er moet opgemerkt moet worden dat geen van de Kerkvaders de futuristische kloof-theorie had, 
de theorie dat het boek Openbaring bijna achttien eeuwen Christelijke geschiedenis overlapt, 
zich meteen in de verre toekomst stort en zich volledig wijdt aan het voorspellen van de 
gebeurtenissen van de laatste paar jaren van deze verstrekking. Wat het onderwerp van de anti- 
christ betreft, was er een algemene overeenstemming onder hen over het algemene idee van de 
profetie, hoewel er verschillen waren met betrekking tot details, deze verschillen kwamen 
voornamelijk voort uit het idee dat de anti-christ op de een of andere manier zowel /oods als 
Romeins zou zijn. Het is waar dat ze dachten dat de anti-christ een individuele man zou zijn. Hun 
vroege positie verklaart dit voldoende. Zij hadden geen begrip en konden geen begrip hebben 
van de ware aard en duur van de enorme afval die over de Christelijke Kerk zou komen. Zij 
waren geen profeten en konden niet voorzien dat de Kerk negentien eeuwen in de woestijn zou 
blijven en langdurige en bittere vervolging zou ondergaan onder een opeenvolging van in naam 
Christelijke maar afvallige heersers, de plaats van de oude Caesars en hun anti-christelijke 
daden innemend. Als ze deze dingen hadden geweten, zouden we heel goed kunnen geloven dat 
hun opvattingen volledig in overeenstemming zouden zijn geweest met die van historische 
vertolkers uit latere tijden. De vaders gingen zo ver als ze konden in de richting waarin 
historische vertolkers van deze laatste dagen zijn gereisd. Verder is veel dat duister voor hen 
was in de profetie, duidelijk geworden voor hun opvolgers in het licht van de vervulling ervan. 
Goddelijke voorzienigheid heeft licht geworpen, zoals het niet kon nalaten, op de goddelijke 
voorspelling. 


IL. We komen nu, in de tweede plaats, heel kort toe om de geschiedenis van de profetische 
interpretatie ín de periode tussen de val van het westelijke rijk van Rome en de ontwikkeling van 
de Pauselijke theocratie in de elfde eeuw, onder Gregorius VII te bespreken. De vertolkers van 
deze periode behoorden, net als de vaders, tot de historische school. Zij interpreteerden de 
Apocalyps als een profetie van de hele gang van zaken vanaf de eerste komst tot aan de 
voleinding. 


De volgende auteurs die in deze periode leefden, schreven commentaren over de hele 
Apocalyps: Primasius, 
de Eerbiedwaardige Bede, Anspert, Haymo, Andreas, Arethras en Berengaud. 


Primasius, die in het midden van de zesde eeuw leefde, interpreteerde de 
“honderdvierenveertigduizend*" verzegelde personen in de Apocalyps als de Christelijke Kerk. Hij 
was van mening dat de anti-christ zichzelf in de plaats zou stellen van Christus en godslasterlijk 
Zijn waardigheid zou aannemen, en dat de stad met zeven heuvels Rome betrof. 


De Eerwaarde Bede, die aan het einde van de zevende eeuw in het noorden van Engeland 
woonde, was een historische vertolker van de Apocalyps. Hier is een kopie van zijn commentaar. 
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Hij neemt het eerste zegel om de triomfen van de primitieve Kerk te vertegenwoordigen. Hij 
verklaart het lamachtige beest van Openbaring 13 als een pseudo-Christelijke valse profeet. 


Ambrose Anspert schreef in het midden van de achtste eeuw een uitgebreid commentaar op de 
Apocalyps. Hij legt het tweede beest van Openbaring 13 uit als de predikers en dienaren van de 
anti-christ, en leert dat de anti-christ “pro Christo” of in de plaats van Christus zal zijn. Het is een 
opmerkelijk feit dat hij de pijnlijke "zweer," of ulcus, uitgegoten onder het eerste fiool, als 
ontrouw uiteenzet. Dit is tegenwoordig de algemene opvatting onder historische tolken. Ze 
beschouwen de ontrouw van de Franse Revolutie als de vervulling van deze fiool. 


Haymo”s commentaar, geschreven in de negende eeuw, is grotendeels overgenomen uit 
Anspert. Andreas, die bisschop van Caesarea was, stelt stellig dat de Apocalyps een profetie was 
van de dingen die zouden gebeuren vanaf de eerste komst van Christus tot aan de voleinding. 
Hij interpreteert de “honderdvierenveertigduizend” als ware Christenen, en anti-christ als een 
Romeinse koning en “pseudo-christus”, of valse Christus. 


Arethras, die in de negende eeuw schreef, volgt voornamelijk Andreas. 


Berengauds commentaar op de Apocalyps, geschreven in dezelfde eeuw, is het minst 
bevredigend van allemaal. Hij was een Benedictijner monnik en leefde in een zeer donkere 
periode. Zijn idee was dat de anti-christ een uitgesproken ongelovige zou zijn en een openlijke 
pleitbezorger van losbandigheid. Hij was, voor zover bekend, de eerste tolk die dit standpunt 
naar voren bracht. 


Het interval waarin deze tolken leefden werd gekenmerkt door de gestage opkomst, maar niet 
door de volledige manifestatie van het Pausdom. Twee begrippen hebben er sterk toe 
bijgedragen dat ze in het onvolmaakt ontwikkelde Pausdom de voorspelde “mens der zonde" 
niet herkenden. Ze stelden zich voor dat terwijl het oostelijke rijk van Rome, gezeten in 
Constantinopel, nog steeds voortduurde, de “wederhouding" of belemmering voor de 
manifestatie van de anti-christ bleef bestaan, volledig voorbijgaand aan het feit dat de anti- 
christelijke macht die in de profetie was voorzegt, absoluut verband houdt met de zeven heuvels 
van Rome, en dus met de val van het westerse rijk, en de apostasie van de Latijnse of westerse 
Kerk. 


Toen spiritualiseerden en verklaarden ze een groot deel van de profetieën, en veronderstelden 
dat ze ín het millennium leefden, en dat de anti-christ niet zou worden gemanifesteerd tot de 
korte uitbarsting van het kwaad aan het einde ervan. Dit verkeerde idee had fatale gevolgen. 
Terwijl deze uitleggers, evenals de Christenen in het algemeen in hun tijd, uitkeken naar de 
komst van de “mens der zonde" in de verre toekomst, sloop hij onopgemerkt in hun midden en 
nam de plaats van Christus over Zijn onwaakzame kudde in beslag. 


Voordat we deze middeleeuwse periode verlaten, zijn er drie opmerkelijke getuigenissen 
waarnaar we even moeten verwijzen. Gregorius de Grote verklaarde in de zesde eeuw vóór het 
Christendom dat iedereen die zichzelf universele bisschop of universele priester noemde, de 
voorloper van de anti-christ zou zijn. Daarin had hij ongetwijfeld volkomen gelijk. Toen Bonifatius 
III, kort na de dood van Gregorius, deze titel in het jaar 607 aannam, werd hij de voorloper van 
de anti-christ, zoals volledig onder Bonifatius VIII geopenbaard. 


Gherbert van Reims zei vóór het jaar 1000 over de Paus die in goud en paars op zijn verheven 
troon zat, dat als hij verstoken was van naastenliefde, hij een anti-christ die in de tempel van 
God zat was. 
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Ten slotte bevestigde Berenger in de elfde eeuw, verwijzend naar de handhaving door de Paus in 
die tijd van de leer van de transsubstantiatie, dat de Romeinse zetel niet de apostolische zetel 
was, maar de zetel van Satan. 


Zo drong geleidelijk een begrip van het ware karakter van het Pausdom tot de Christelijke Kerk 
van deze periode. 


Ii. We zullen nu, in de derde en laatste plaats, kort ingaan op de geschiedenis van de 
profetische interpretatie vanaf de tijd van Gregorius VII, in de elfde eeuw, tot de Reformatie, in 
de zestiende. 


Het pontificaat van Gregorius VII was het tijdperk van het Pausdom onthuld. Op deze datum liet 
de Paus het masker van de herder vallen en verruilde hij de staf voor de scepter en het zwaard. 
De toetreding van Gregorius VII, of Hildebrand, zoals hij werd genoemd, creëerde, zoals we 
eerder hebben gezegd, de Pauselijke theocratie. Weet je wat dit betekent? Hij eiste voor zichzelf, 
in de naam van God, de absolute en onbeperkte heerschappij op over alle Christendom staten, 
als opvolger van St. Petrus en plaatsvervanger van Christus op aarde. De Pausen die na hem 
kwamen, duwden deze beweringen tot het uiterste. Aan het einde van de dertiende eeuw namen 
ze de trotse titel van meesters van de wereld aan. Drie namen vallen op in de drie middelste 
eeuwen van deze donkere periode, Gregorius VII, Innocentius lll en Bonifatius VIII. De historicus 
van de middeleeuwen zegt terecht: “Zoals Gregorius VII de meest overweldigende van de 
mensheid lijkt totdat we de geschiedenis van Innocentius III lezen, zo wordt Innocentius III in de 
schaduw geworpen door de opperste brutaliteit van Bonifatius VIII."12 In die dagen leefden de 
grote Italiaanse dichter Dante. Hij beschreef zijn tijd met buitengewone kracht. Hij was 
schrijvend in de dertiende eeuw, en in Italië, schilderde hij het Pausdom zoals de wereld het toen 
aanschouwde. En wat zag de wereld toen? Het zag in het Pausdom de usurperende “mens der 
zonde"; en in de Kerk van Rome het Babylon van de Apocalyps. Merk op, dat zelfs de wereld het 
zag. Luister naar een paar regels uit Dante”s onsterfelijke gedicht over de hel, het vagevuur en 
het paradijs: 


“O0 Simon tovenaar, o droeve volgers! Gij, die de gaven Gods, die van Zijn liefde de bruiden moesten zijn, 
om goud en zilver, der geilheid prijsgeeft, o gij roverszielen, ” 


” 'k zou met nòg zwaarder woorden u bestormen: de wereld toch stort tranen om uw schraapzucht, die 
braven trapt en bozen leidt ten zete, Herders, had de Evangelist voor ogen, toen hij de Vrouw," die op de 
watren zetelt,” met koningen haar overspel zag drijven. haar, die, geboren eens met zeven hoofden, 
steeds sterk en machtig was door haar tien hoornen, zolang haar Bruidegom de deugd beminde. Gij hebt 
uw God gemaakt van goud en zilver, en wát maakt de afgodist en u nog anders dan dat hij knielt voor één 
en gij voor honderd? Ach, Constantijn, van wat al kwaads werd moeder, niet uw bekering, neen, maar wél 
uw gave, die gift van u aan de eerste rijke Vader." 


In zijn gedicht over het Paradijs zegt hij: “Hij, die op aard' dorst mijn Stoel regeeren, Mijn zetel, ja, mijn 
zetel in deez! tijden, Een leege' in 't aanzijn van den Zoon des Heergin, Hij dorst mijn groeve tot riool 
ontwijden, Vol bloed en vol van stank, waarom de Booze, Die hieruit viel, omhoog zich zal verblijden.” —') 
't Was niet ons doel, dat rechts een deel rondomme Zit van de lat'ren, die aan ons zich ryden En links een 
ander van der Christ'nen drommen,Noch, dat de Sleutels, die men toe mij wijdde Tot teekens veerde', aan 
krijgsbanier geschonken, Die tegen de gedoopten zouden strijden, Noch, dat mijn beeld als zegel heeft 
geblonken, Dat veile' en valschen aflaat dit zou dragen, Waarom ik dikwijls bloos en moet ontvonken. /n 
herderskleed ziet men hier boven dagen Roofzieke wolven over alle weiden. 0 God, wat doet voor hulp U 
rust behagen ?” 


Aan het einde van zijn gedicht over het Paradijs verwijst hij naar de apostel Johannes als - " Hij, wiens blik 
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d'ernst der tijden al kon staven — Voordat hij stierf — der schoone Echtgenoote, Die met de lans en 
nag'len werd tot have, 


U zult zien dat deze mooie en ontroerende woorden de historische interpretatie van - 


Puttanegiar co’ Regi lui fu vista : Quell ach con le sette teste nacque, E dale diece corna ebbe argumento, 
Fin che virtute al sou marito piacque, Fatto v'avete Dio d'oro e d'argento : E ché altro è da voi all'idolatre. 
Se non che’gli uno, voi n'orate cento? Ahi Comstantin, di quanto mal fu matre, Non la tua conversion, ma 
quella dote Cheda te prese il primo ricco patre!” 


Dante : “Inferno’', canto XIX, 

(Men zag hem hoereren met de koning; die ene met zeven hoofden werd geboren, en van tien hoorns had hij argument, totdat deugd 
aan zijn man hem behaagde: Gij hebt u God gemaakt van goud en zilver; en waarom is er anders van u afgoderij. Als niet die ene, 
aanbidt u honderd? Helaas, Constantijn, hoe slecht was de moeder. Niet jouw bekering, maar die bruidsschat die de eerste rijke 
vader je heeft afgenomen!" Dante: "Inferno", canto XIX,) 


de Apocalyps herkennen. Volgens Dante zag de apostel Johannes "alle zware tijden" die de Kerk 
moest doormaken. 


En wat Dante zag, zagen de Albigenzen, en de Waldenzen. Welk wonder zat hierin? Zou het niet 
wonder zijn geweest als de heiligen blind waren gebleven voor een vervulling van profetie die zo 
duidelijk en voelbaar was dat zelfs de wereld het herkende? 


In het zonnige zuiden van Frankrijk, in de Provence en Catalonië, woonden de Albigenzen. Het 
was een beschaafd en hoogopgeleid volk. Onder deze mensen ontstond een uitgebreide 
heropleving van de ware religie, en een van de natuurlijke effecten ervan was een stoutmoedig 
getuigenis tegen de gruwelen van het afvallige Rome. Hier volgt Sismondi”s Geschiedenis van 
de Albigenzen. Op pagina 7 zegt hij over hen en over de Vaudois: "Allen waren het erover eens 
dat de Kerk van Rome het Christendom absoluut verdraaid had, en dat zij het was die in de 
Apocalyps werd aangeduid met de naam van de hoer van Babylon." Rome kon deze getuigenis 
niet verdragen; ze trok haar dodelijke zwaard en voerde oorlog tegen degenen die het de 
getuigenis tegen hun droegen. In het jaar 1208 werden de Albigenzen moorddadig vervolgd. 
Innocentius II (wat een aanfluiting van zijn naam!) nam bij dit afschuwelijke werk de 
kruisvaarders in dienst. De vernietigingsoorlog werd als heilig bestempeld. De soldaten van de 
Paus vervolgden het met vrome ijver; mannen, vrouwen en kinderen werden allemaal in de 
vlammen neergeslagen; hele steden werden verbrand. /n Béziers werd elke ziel afgeslacht; in 
een enkele Kerk, waar de mensen hun toevlucht hadden gezocht, werden zevenduizend lijken 
geteld; het hele land werd verwoest; een heel volk werd afgeslacht, en de welsprekende 
getuigenis van deze vroege hervormers werd teruggebracht tot in de stilte van het graf. 


Zo begon de geweldige oorlog tegen de heiligen die in Daniël en de Apocalyps was voorzegt, en 
vanaf dat moment werden zij van eeuw tot eeuw op moorddadige wijze vervolgd. In het begin 
van de dertiende eeuw werd de /nquisitie opgericht en werden de volledige 
vervolgingsbevoegdheden door de Pausen aan de Dominicanen toevertrouwd. 


Een overblijfsel van de Vaudois die uit het zuiden van Frankrijk ontsnapte, vluchtte naar de 
Alpen, waar het licht van het Evangelie vanaf de vroegste tijden bewaard was gebleven. Ik heb 
de Waldenzen valleien bezocht en zal proberen ze in een paar woorden aan u voor te leggen. 


U herinnert zich ongetwijfeld de ligging van de stad Milaan op de vlakte van Lombardije. Vanaf 
de top van de beroemde kathedraal van Milaan is er een schitterend uitzicht over de zuidelijke 
Alpen. De vlakten van Lombardije en Piëmont strekken zich uit tot aan hun basis. De Alpen 
strekken zich zover het oog reikt uit naar het oosten en westen. Daar staan ze in ruige, wilde 
verhevenheid, hun lagere hellingen bedekt met donkere bossen, hun toppen bekroond met 
gletsjers en eeuwige sneeuw. 
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In het westen, daaronder, voorbij de stad Turijn, rijst de enorme witte kegel van Monviso op. 
Tussen de bergen aan de basis liggen de Waldenzen valleien. Ze zijn met vijf en lopen omhoog 
in smalle, verhoogde kloven, kronkelend tussen een pad met sparren begroeide steile hellingen 
en klimmen tot in het gebied van de wolken, die rond de ijzige, alpine toppen zweven. Deze 
valleien waren de toevluchtsoorden van het "Israël van de Alpen". Protestanten van lang voor de 
Reformatie, deze nobele bergbeklimmers weigerden resoluut de knie voor Baäl te buigen; ze 
waren een getrouw overblijfsel van de vroege Kerk, bewaard gebleven gedurende de centrale 
eeuwen van apostasie. 


Dit folioboek is een getrouwe geschiedenis van de Waldenzen, 217 jaar geleden geschreven 
door de Waldenzische predikant Leger. Het bevat ook zijn portret. Ik heb er vaak met 
belangstelling naar gekeken. Het gelaat is getekend door lijden, maar vol geestelijk licht. Leger 
vertelt, citerend uit oude en authentieke documenten, met eenvoudige duidelijkheid het verhaal 
van de Waldenzen uit de vroegste tijden. Hij geeft volledig hun geloofsbelijdenis en vertelt de 
geschiedenis van hun martelaarschap, inclusief de vreselijke slachting in het dal van Lucerna, in 
1655, waarvan hij zelf ooggetuige was. Dit boek werd pas veertien jaar na dat bloedbad 
geschreven. Het bevat talrijke onder ede afgelegde verklaringen m.b.t. het gebeuren, en lange 
lijsten met de namen van degenen die er het slachtoffer van waren. Het geeft ook afbeeldingen 
waarop de vreselijke manieren worden afgebeeld waarop ze werden geslacht. Deze afbeeldingen 
stellen mannen, vrouwen en kinderen voor die uiteengereten, van de ingewanden worden 
ontdaan, verscheurd, doorboord met zwaarden, gespietst op palen, ledematen aan ledematen 
verscheurd, in de afgrond geslingerd, in vlammen geroosterd. Ze zijn bijna te gruwelijk om naar 
te kijken. En dit was slechts één van een lange reeks slachtingen van de Waldenzen die zich 
over 600 pijnlijke jaren uitstrekten. Milton schreef over dit Protestantse lijden zijn onsterfelijke 
sonnet: 


"Wreek, o Heer, Uw afgeslachte heiligen, wier beenderen verspreid over de koude Alpenbergen liggen; 
Zelfs zij die Uw waarheid zo zuiver van ouds hielden, Toen al onze vaders stokken en stenen aanbaden, 
Vergeet niet: in Uw boek noteert U hun gekreun Wie waren Uw schapen, en in hun oude kudde 
Gesneuveld door de bloedige Piémontese, die Moeder met kind van de rotsen rolde. Hun gekreun De 
valleien verdubbelden tot de heuvels, en zij Naar de hemel. Hun gemarteld bloed en as zaaien Over alle 
Italianen velden, waar De drievoudige tiran nog steeds zwaait; dat daaruit honderdvoudig kan groeien, 
die, nadat hij Uw weg heeft geleerd, Vroeg het Babylonische wee moge vliegen.” 


De vervolgde Waldenzen waren studenten van de profetie uit de oudste tijden. Hoe 
interpreteerden zij de profetieën over "Babylon" en de “mens der zonde"? Hier in dit boek van 
Legers staat hun Verhandeling over de Anti-christ, geschreven in het jaar 1120. Het is 
geschreven in een taal die nu is uitgestorven; Legers geeft een Franse vertaling in parallelle 
kolommen. In eenvoudige, veelzeggende bewoordingen bestempelt de verhandeling de Roomse 
Kerk als de hoer Babylon, en het Pausdom als de “mens der zonde" en anti-christ. Dat was het 
geloof en de belijdenis van de Waldenzen. 14 


Zet U blik nu voor enkele ogenblikken naar Bohemen. U herinnert zich dat het een uitgestrekte 
provincie is in het noordwesten van Oostenrijk. Daar ontstond een Reformatie meer dan een 
eeuw voor de tijd van Luther, en deze werd geblust in zeeên van bloed. Waardoor is het 
ontstaan? Door de getuigenissen van Johannes Huss en Jerome van Praag. Wat dachten deze 
mannen over de Kerk van Rome en het Pausdom? Rome is Babylon en het Pausdom de anti- 
christ.15 Wees getuige van hun getuigenis, geciteerd door de martelaar Foxe. Ik heb op de plek 
in Konstanz gestaan waar deze mannen ter dood werden veroordeeld. Rome verbrandde ze. Hier 
is een geschiedenis van “de Reformatie en anti-Reformatie in Bohemen". De Boheemse broeders 
erkenden de doctrines van John Huss, inclusief zijn opvattingen over de antipauselijke 
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profetieën. Rome roeide de hervormde Bohemianen uit. Het verhaal is afschuwelijk.16 Maar uit 
hun as verrezen nieuwe getuigen. Uit de vervolgde Bohemen kwamen de Moraviërs voort, die 
tegenwoordig missionarissen over de hele wereld zijn! 


Zet U blik tenslotte voor een moment naar Engeland. Vóór de Reformatie, 500 jaar geleden, 
wekte God John Wycliffe in dit land op. Mannen noemden hem “de morgenster van de 
Reformatie.” Hij vertaalde de Schrift in de Engelse taal en voerde oorlog tegen de dwalingen en 
gruwelen van de Kerk van Rome. Hoe interpreteerde Wycliffe deze profetieën? Net zoals de 
Waldenzen deden. Hier is een van zijn boeken vol met verwijzingen naar de Paus als de anti- 
christ. Hij schreef een speciale verhandeling, getiteld Speculum de Anti-christo (“De spiegel van 
de anti-christ"). Uit Wycliffe kwamen de Engelse Lollards voort. Ze waren met 
honderdduizenden. Wat was hun getuigenis? Laat me het u vertellen in de woorden van een van 
hen, Lord Cobham, die beroemde man van God, die slechts een eeuw voor Luther leefde. 


Toen hij voor koning Hendrik V werd gebracht en werd aangespoord om zich als een 
gehoorzaam kind aan de Paus te onderwerpen, was dit zijn antwoord: “Om de Paus en zijn 
spiritualiteit aan te raken, ben ík hun geen schuld of dienst verschuldigd, voor zover ik hem door 
de Schrift ken bij zijn titel de grote anti-christ, de zoon des verderfs, de openlijke tegenstander 
van God en een gruwel die op de heilige plaats staat." 


Lord Cobham bleef standvastig in zijn afwijzing van de Roomse dwaling en weigering om voor 
het Pausdom te buigen, en hij werd als een ketter ter dood veroordeeld. 


John Foxe vertelt ons dat op de dag die voor zijn dood was vastgesteld, in het jaar 1417, Lord 
Cobham uit de Tower of London werd gebracht, “met zijn armen op zijn rug gebonden en met 
een zeer opgewekt gezicht. Toen werd hij op een frame gelegd, en zo voortgetrokken naar St. 
Giles” Fields, waar ze een nieuw paar galgen hadden opgezet. Toen hij naar de plaats van 
executie kwam en van het frame werd genomen, viel hij vroom op zijn knieën, verlangend naar 
de Almachtige God om zijn vijanden te vergeven. Toen stond hij op en aanschouwde de menigte, 
hen op de meest goddelijke manier aansporend om de wetten van God geschreven in de 
Schriften te volgen, en op hun hoede te zijn voor zulke leraren die in hun conversatie en leven in 
strijd zien met Christus, met vele andere speciale raadsbesluiten. Toen werd hij daar in zijn 
middenrif opgehangen, in ijzeren ketenen, en zo levend verteerd in het vuur, terwijl hij de naam 
van God loofde zolang zijn leven duurde.” 


Met andere woorden, hij werd geroosterd tot de dood volgde. Ze werden verbrand, verbrand, 
deze gezegende mannen van God! Huss werd verbrand; Jerome werd verbrand; Lord Cobham 
werd verbrand. Zelfs de botten van Wycliffe werden eenenveertig jaar na zijn dood opgegraven 
en verbrand. Savonarola, die met trompettaal predikte dat Rome Babylon was, werd verbrand. 
Al deze en duizenden meer werden verbrand vóór het begin van de Reformatie. Ze werden 
verbrand, maar hun woorden werden niet verbrand! Hun getuigenis werd niet verbrand! Het 
leefde voort! Vuur kon het niet verschroeien; kon het niet onderdrukken; zwaarden konden het 
niet verslaan; niets kon het vernietigen. Waarheid is onsterfelijk, waarheid is onoverwinnelijk. 
Zet het gevangen, en het komt vrij naar buiten; begraaf het en het staat weer op; verpletter het 
op de aarde, en het springt zegevierend op, zuiverder voor het conflict, edeler voor de 
overwinning. 


De waarheid waarvan de biechtvaders getuigden, dook een eeuw later weer op en rolde als een 
geweldige stroom van de Reformatie over Europa. 


En vanwaar kwam deze getuigenis die geen macht kon onderdrukken? Vanwaar kwam deze 
getuigenis, met trompetgeschal, dat Rome, in al zijn ontelbare macht, niet in staat was het 
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zwijgen op te leggen of te arresteren? Waar kwam het vandaan, uit dat Heilige boek, geschreven 
in sombere gevangenissen, in landen van gevangenschap, in taferelen van ballingschap, voor 
het behoud, en de ondersteuning van Gods lijdende heiligen en trouwe getuigen in alle tijden! 
Daniël de gevangene, Paulus de gevangene, Johannes de balling - dat waren de geïnspireerde 
auteurs; mannen wiens doordringende visie neerkeek op het lange uitzicht op de conflicten van 
de Kerk, haar martelaarschap markeerde en haar triomfen van verre zag. 


O, woord van goddelijk gegeven profetie! O, wonderbaarlijk boek, wiens zeven zegels het Lam 
heeft losgemaakt en geopend om te voorzien in de morele en geestelijke behoeften van de 
lijdende Kerk waar Hij zo veel van houdt! Hoe zijn uw plechtige uitspraken, uw mysterieuze 
symbolen, gescand en bestudeerd door ernstige, heilige ogen! Hoe werd er over u nagedacht in 
gevangenissen, herinnerd op rekken, herhaald in de vlammen! Uw teksten zijn vensters 
waardoor het licht vanuit de derde hemel naar beneden schijnt in de donkerste diepten van de 
conflicten, mysteries en weeën van de aarde. O, heilige en heiligende waarheid! hoe zijn uw 
woorden doordrenkt met de tranen van lijdende heiligen, doordrenkt van hun verdriet en rouw, 
en geverfd in de overvloedige stroom van hun bloed! Kostbaar zijn de levens die u hebben 
verzegeld; kostbaar de waarheid die die levens hebben verzegeld! Uw woorden zijn vleugels 
geweest waarmee de vervolgde Kerk uit de woestijn en het slagveld is opgestegen naar de 
zuivere rust van eeuwige liefde en vrede! Als een stralende engel bent u in de hemel 
neergedaald en leidt u naar de hemel. Door u heeft God het edele leger van heiligen, belijders, 
martelaren naar hun glorieuze voltooiing geleid, schijnend rond Zijn troon als de eeuwige 
sterren. Ze zijn verdwenen in die wereld van glorie - voor altijd verdwenen; maar het licht dat 
hen daarheen leidde, blijft achter! We kunnen ze niet aanraken; ze zijn verdwenen uit het zicht 
van mensen zoals de profeet wiens wagen naar de hemel de gevleugelde vlam was! We kunnen 
de muziek van hun harpspel, of de donder van hun lied niet horen; maar we begrijpen nog 
steeds het boek waar ze van hielden, waardoor ze alles waren wat ze waren, en alles wat ze zijn. 
Gij Waldenzen, uit de eenzame, met bloed bevlekte Alpen; gij naamloze slachtoffers van de 
vreselijke /nquisitie, gij nobele Protestanten van vóór de Reformatie, Wycliffe, Huss, Jerome, 
Cobham, Savonarola - wij bezitten de heilige pagina”s waarover u hebt nagedacht, de woorden 
van waarheid en leven die u met martelaarsbloed hebt verzegeld! Wees die woorden voor ons 
wat ze voor jou waren; laat ze onze inspiratie en ons getuigenis zijn, en de getuigenis van onze 
kinderen na ons, tot het uur waarop de waarheid, bevrijd van alle schakels, door de wereld zal 
schijnen in haar onbewolkte pracht, en laat het dwaling, bijgeloof en leugen van haar 
aanwezigheid voor immer wegvluchten! 
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LEZING VI. 


INTERPRETATIE EN GEBRUIK VAN DEZE PROFETIES IN 
REFORMATIETIJDEN 


De zestiende eeuw presenteert het schouwspel van een stormachtige zonsopgang na een 
sombere nacht. Europa ontwaakte uit de lange slaap van bijgeloof. Naties schudden hun ketenen 
af. De doden stonden op. De getuigen van de waarheid die tot zwijgen waren gebracht en waren 
gedood, stonden opnieuw op en hernieuwden hun getuigenis. De gemartelde biechtvaders 
verschenen nogmaals in de Hervormers. Er was een reiniging in het geestelijk heiligdom. 
Burgerlijke en religieuze vrijheid werden ingehuldigd. De ontdekking van het drukken en de 
heropleving van het leren versnelde de beweging. Overal was vooruitgang. Columbus sloeg over 
de oceaan en opende een nieuw halfrond om te ontdekken. Rome werd geschud op haar zeven 
heuvels en verloor de helft van haar heerschappijen. Er werden Protestantse naties gecreëerd. 
De moderne wereld werd in het leven geroepen. 


De zestiende eeuw was het tijdperk van de Reformatie. De Kerk was vreselijk misvormd; het 
moest grondig worden hervormd. Het was van het geloof afgeweken; het moest er weer naar 
terug gebracht worden. Het had een herstel nodig van het niet-afvallige Christendom. Er was 
een herbevestiging van goddelijke en menselijke rechten nodig. Het Pausdom had zowel de 
regering van God als de vrijheden van de mens ondermijnd. Het centrale principe ervan omvat 
de verdrijving uit de worm van zijn rechtmatige Heerser en Verlosser, en vervangt Hem door een 
dynastie van godslasterlijke overweldigers. En het houdt evenzeer de vernietiging in van de 
edelste rechten van de mens. Het ontzegt hem zijn wettige toegang tot zijn Creator. Een 
medesterveling, een zogenaamde priester, staat in de weg en blokkeert het pad van het 
eeuwige leven. Hij staat tegenover de zonneschijn van Gods liefde en werpt een dodelijke 
schaduw op de bevende menselijke geest. Hij beweert de sleutels van hemel en hel te hebben. 
Hij dondert leugenachtige vervloekingen en verbiedt de mensheid om de troon van oneindige 
genade te naderen behalve dan door hem, en dan alleen voor zover hij dat toelaat. Zo wordt 
Christus verduisterd, wordt de zaligheid gestolen; de Pauselijke priester wordt in de plaats 
gesteld van de Verlosser van de zondaars, het mysterie van ongerechtigheid voor het mysterie 
van godsvrucht, de trotse Paus van Rome voor de heilige Vredevorst, vergif voor voedsel; en 
Satan zelf wordt als haar hoofd en echtgenoot op de Kerk van Jezus Christus geplakt. Wat een 
vervloekt systeem! Het denken kan de afgrond van het kwaad die het creëert nauwelijks 
doorgronden! Het stopt het stromen van de hemelse wateren in de woestijn, en verandert de 
stromen van het leven in stilstaand, bedorven bloed. Het stopt het schijnen van het heilige licht 
van de hemel, de verlichtende invloed van de Evangeliewaarheid, en dompelt de wereld onder in 
somberheid en duisternis, zo grof dat ze gevoeld kunnen worden. Het stopt de genezende hand 
van Goddelijke genade en vergeving, en vervangt het met de vervuilende aanraking van 
priesterlijke vingers, bevlekt en besmet met lust, hypocrisie en bloed. Het verandert genade, dat 
zoete en heilige mysterie, geestelijk, heilig, niet van de aarde, vrij, o, hoe vrij, en hoe goddelijk! 
Want het is de invloed van de Geest - het verandert dit ín een mystieke gruwel, een 
onuitstaanbare samenstelling, iets dat wordt gemanipuleerd door de vingers van hypocrieten, 
“bediend”, zoals ze zeggen, door middel van sacramenten, en sacramenten van hun eigen 
uitvinding en beheer. Zeven sacramenten, voorwaar! lets dat ook werd overgedragen door een 
generatie van vermeende predikanten van Jezus Christus en hun agenten, en door hen werd 
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uitgedeeld aan een stervende wereld voor geldelijke overwegingen! Blozen ze niet om zulke 
verdomde misleidingen in stand te houden? Hebben de eeuwige belangen van mensen in hun 
ogen geen waarde? Moet de genade van God worden omgezet in een verachtelijk betaalmiddel, 
zodat het in de zakken van priesters kan worden gestort en door hen kan worden verspreid als 
een basismunt door schurken en zwervers? Is het geweten in hen volkomen dood? Dood? Het is 
zo goed als dood; “met een heet ijzer aangebraden*“, totdat het gevoel voor strijd en kwaad is 
verloren, en niet langer de schande van leerstellingen en daden kan voelen die de mannen van 
Sodom zouden hebben doen blozen van schaamte. Een systeem dat de waarheid bespot, het 
geweten verhardt, de geest tot slaaf maakt, het hart bederft, de Bijbel begraaft, de bediening 
prostitueert, de sacramenten ontheiligt, de heiligen vervolgt, de kudde van Christus verraad en 
afslacht, en maakt alles wat heilig en Goddelijk is schandelijk en het verdient het en eist het, om 
ontmaskerd te worden, verafschuwd, geoordeeld, vernietigd en uit een gekwetste wereld 
weggevaagd. 


En God deed de Reformatie opstaan om dit werk van protest, ontmaskering, veroordeling en 
verlossing te doen. Om onder de mensen, Zijn woord te herstellen, om hun hun rechten te 
herstellen, om de ogen van naties te openen, om hen op te richten en op hun voeten te laten 
staan als verantwoordelijk en vrij, om de donkere incubus, de eeuwige nachtmerrie van 
priesterlijke bedrog en tirannie, om de verordeningen en privileges van zuivere en primitieve 
religie te herstellen; zo was het werk van de Reformatie die God drie eeuwen geleden in Europa 
tot stand bracht. 


Hij die in oude tijden de profeten en apostelen had doen opstaan, Hij die in de middeleeuwen 
belijders en getuigen deed opstaan, deed in de zestiende eeuw hervormers opstaan, 
leeuwachtige mannen om deze machtige onderneming te ondernemen en dit glorieuze werk te 
volbrengen. Daar was die leeuw Luther, die Rome en Europa deed schudden met zijn gebrul; en 
die leeuw Tyndale, die de Bijbel van de priesters rukte en hem hier in Engeland in onze eigen 
moedertaal, hoewel het hem zijn leven kostte om het te doen, aan ons gaf; en die Zwitserse 
leeuw Zwingli, die op het slagveld viel; en die leeuw van Picardië, Johannes Calvijn, die in zijn 
kracht en majesteit opstond toen Zwingli viel; en die leeuw John Knox van Schotland, die het 
aangezicht van de mens niet vreesde en zich voor niemand afwendde: deze en dergelijke waren 
de mannen door wie God in Duitsland, Zwitserland, Frankrijk, Engeland, Schotland en Holland, 
de duivelse macht en heerschappij van het Pausdom omverwierp. 


Wij vragen uw speciale aandacht voor het feit dat de overtuigingen van de hervormers met 
betrekking tot het karakter van de Pauselijke Kerk, en de plicht om zich daarvan af te scheiden, 
grotendeels ontleend waren aan hun studie en interpretatie van de profetische geschriften. We 
nodigen u uit om na te denken over de manier waarop de hervormers de profetieën die 
betrekking hadden op de Pauselijke apostasie interpreteerden, het praktische gebruik dat ze 
ervan maakten en de kracht die deze profetieën uitoefenden bij het leiden en ondersteunen van 
het grote werk van de Reformatie. Voor de hervormers was Rome het "Babylon" van de 
Apocalyps, en de Paus de voorspelde “mens der zonde". Afscheiding van de Kerk van Rome en 
van haar Pauselijke hoofd werd door hen als een heilige plicht beschouwd. Ze drongen er bij alle 
Christelijke personen binnen de Kerk van Rome op aan het apocalyptische gebod te bevelen: “En 
ik hoorde een andere stem uit den hemel, zeggende: Gaat uit van haar, Mijn volk, opdat gij aan 
haar zonden geen gemeenschap hebt, en opdat gij van haar plagen niet ontvangt.” Voor hen 
was afscheiding van Rome geen afscheiding van Christus, maar van de anti-christ. Dit was het 
principe waarop ze het werk van de Reformatie begonnen en vervolgden, het principe dat hen 
leidde en steunde en onoverwinnelijk maakte. 
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Neem eerst het geval van de hervormer Luther. In het begin van het jaar 1520 schreef hij aan 
Spalatinus als volgt: “Ik ben buitengewoon bedroefd. Ik twijfel er niet aan, de Paus is de ware 
anti-christ. Het leven en de gesprekken van de pausen, hun daden, hun decreten, ze komen 
allemaal zeer goed overeen met de beschrijvingen van hem in de Heilige Schrift.” 


In de herfst van datzelfde jaar drukte hij een verhandeling over de “Babylonische 
gevangenschap van de Kerk.” Zo luidde de titel. Hierin legde hij het bedrog van aflaten aan de 
kaak; hij toonde aan dat het hun doel is om mensen van geld te beroven door de verdraaiing van 
het Evangelie. In deze geanimeerde productie noemde Luther het Pausdom “het koninkrijk van 
Babylon." Ondertussen publiceerde Leo X zijn beroemde verdoemende bul tegen Luther, die 
uittreksels uit zijn werken bevat, en iedereen verbood zijn geschriften te lezen op straffe van 
excommunicatie; degenen die zijn werken bezaten werd bevelen ze te verbranden; Luther werd 
geëxcommuniceerd als een koppige ketter die aan Satan was overgeleverd voor de vernietiging 
van zijn vlees, en alle wereldlijke vorsten werden opgedragen, op straffe van dezelfde censuren 
en het verbeuren van al hun waardigheid, om zijn persoon te grijpen, opdat hij zou worden 
gestraft zoals zijn misdaden verdienden. 


In Oktober van hetzelfde jaar schreef Luther aan Spalatinus: "Eindelijk is de Romeinse bul 
gekomen en Eckius is de drager ervan. Ik behandel hem met minachting. U ziet dat de 
uitgedrukte leerstellingen van Christus Zelf hier worden veroordeeld. /k heb nu meer vrijheid, 
ervan verzekerd dat het Pausdom anti-christelijk en de zetel van Satan is." 


Op 1 December publiceerde hij twee traktaten als antwoord op de bul, waarvan er één de titel 
had: “Maarten Luther tegen de Weerzinwekkende Bul van de Anti-christ.” In zijn conclusie spoort 
hij de Paus en zijn kardinalen aan om niet langer in waanzin te volharden, en “niet langer de 
onbetwistbare rol van de anti-christ uit de Schriften te spelen.” 


Op 10 December van hetzelfde jaar, 1520, riep Luther de professoren en studenten in de stad 
Wittenberg bijeen en verbrandde in het openbaar de Pauselijke bul. Hij verbrandde het samen 
met het Kerkelijk recht, de decreten, de Clementines en de extravaganten van de Pausen. 


De teerling was nu geworpen. Luther had de oorlog aan de Paus van Rome verklaard. Hij had 
“hem stoutmoedig de mens der zonde genoemd en alle Christelijke vorsten aangespoord om zijn 
usurpaties van zich af te schudden.” Op deze manier werd de Reformatie ingehuldigd. 


Om zijn actie te rechtvaardigen, selecteerde Luther dertig artikelen uit het wetboek van 
Pauselijke wetten, ter illustratie van de inhoud van de boeken die hij had gelezen. Deze drukte 
hij af met scherpe opmerkingen, waarbij hij de mensen opriep om hun eigen oordeel met 
betrekking tot hen te gebruiken. Hij vat het samen door te zeggen dat bij het vergelijken van de 
verschillende delen van het Kerkelijk recht, de taal ervan eenvoudig neerkomt op het volgende: 
“de Paus is God op aarde boven alles wat aards, tijdelijk of geestelijk is; dat alle dingen de Paus 
toebehoren, en dat niemand het waagt te zeggen: Wat doet U?" 


Hier is een oude zwarte-letterkopie van Luthers “Commentaar op de brief aan de Galaten.” 
Onder de uitdrukking in het tweede vers, "de Kerken van Galatië“, zegt hij: “Waar de substantie 
van de heilige sacramenten blijft, daar is de heilige Kerk, hoewel daar de anti-christ regeert, die, 
zoals de Schrift getuigt, niet in een stal van duivels, of in een varkensstal, of in een gezelschap 
van ongelovigen, maar op de hoogste en heiligste plaats van allemaal zit, namelijk, in de tempel 
van God.” 


Opnieuw roept hij uit: "Is dit niet om in de tempel van God te zitten, om te belijden heerser te 
zijn in de hele Kerk? Wat is de tempel van God? Zijn het stenen en hout? Zei Paulus niet: “dat 
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ulieder lichaam een tempel is van den Heiligen Geest, Die in u is, Dien gij van God hebt, en dat 
gij uws zelfs niet zijt?" Kortom - wat is dat anders dan regeren, onderwijzen en oordelen? Wie 
heeft vanaf het begin van de Kerk het aangedurfd zich meester van de hele Kerk te noemen dan 
de Paus alleen? Geen van de heiligen, geen van de ketters heeft ooit zo'n afschuwelijk woord 
van trots geuit.” 1 


Elders zegt hij opnieuw,2 dat toen Daniël “het gruwelijke wilde beest zag dat tien hoorns had, 
wat met instemming van allen het Romeinse rijk is, hij ook in het midden van hen een andere 
kleine hoorn zag opkomen. Dit ís de Pauselijke macht, die in het midden van het Romeinse rijk 
verrees." 


Zo legde Luther de profetie uit; en onder invloed van deze interpretaties van de profetische 
leringen van Daniël, Paulus en Johannes ontstond de glorieuze Reformatie van de zestiende 
eeuw. 


Een van de getuigen van Luthers dispuut in Leipzig in het jaar 1519 was Philip Melanchthon, de 
geleerde professor Grieks te Wittenberg. Melanchthon was een man van geweldige 
bekwaamheid en toepassing. De behandeling van de moeilijkste onderwerpen werden in zijn 
handen eenvoudig. Hij was een van de grootste theologen van zijn tijd en schreef in 1530 de 
beroemde Augsburgse Confessie, de basis van het hervormde Duitse geloof. Aangezien deze 
bekentenis bedoeld was om in het openbaar te worden voorgelezen aan de vijandige Rooms- 
Katholieke keizer Karel V, in aanwezigheid van prinsen en Kerkelijke 
hoogwaardigheidsbekleders, heeft Melanchthon deze zoveel mogelijk afgezwakt, waarbij alle 
oordelen van de Rooms-Katholieke Kerk die aanstoot zouden kunnen geven, vermeden werden. 
Luther klaagde over deze omissie. “Satan ziet duidelijk," zei hij, “dat uw verontschuldiging 
lichtvaardig voorbij is gegaan aan de artikelen van het vagevuur, de aanbidding van heiligen, en 
vooral van de Paus en de anti-christ."3 


Melanchthon miste de stoutmoedige geest van Luther, maar hij deelde de meeste van zijn 
gevoelens. Hij was duidelijk in zijn overtuiging dat Rome het Babylon van de Apocalyps is, en de 
Paus de mens der zonde.4 In zijn dispuut over het huwelijk, verwijzend naar de eerste brief aan 
Timoteüs, zegt hij: "Aangezien het zeer zeker is dat de Pausen en de monniken het huwelijk 
hebben verboden, ís het zeer duidelijk, en zonder enige twijfel waar, dat de Paus van Rome, met 
zijn hele orde en koninkrijk, de echte anti-christ is."5 Hij voegt eraan toe: "Evenzo zegt Paulus in 
2 Thessalonicenzen 2 duidelijk dat de mens der zonde in de Kerk zal heersen, zichzelf verheffend 
boven al wat God genaamd, enz. Het is duidelijk dat de Pausen in de Kerk heersen, en onder titel 
van de Kerk afgoden verdedigen. Daarom bevestig ik dat er geen ketterij is ontstaan, en ook niet 
zal zijn waarmee deze beschrijvingen van Paulus werkelijker en zeker met dit Pauselijke 
koninkrijk kunnen overeenstemmen en overeenkomen." 6 


In dezelfde dispuut voegt hij er verder aan toe (artikel 25): "De profeet Daniël schrijft deze twee 
zaken ook toe aan de anti-christ, namelijk dat hij een afgod in de tempel zal plaatsen en die met 
goud en zilver zal eren, en tevens, vrouwen niet zou eren. Wie ziet niet duidelijk dat beide zaken 
van de Paus van Rome zijn? De afgoden zijn duidelijk in de goddeloze mis, de aanbidding van 
heiligen, en de beelden die in goud en zilver worden tentoongesteld zodat ze kunnen worden 
aanbeden." 


De door Zwingli in Zwitserland begonnen Reformatie, die voorheen kanunnik en priester van 
Zürich was, en voortgezet door Oecolampadius, Bullinger en anderen, bracht de Helvetische 
Bekentenis te Basel in 1536 opgesteld door gereformeerde Zwitserse theologen voort. Aanvaard 
en ondertekend door de hervormde kantons en steden, werd deze Confessie naar de Lutherse 
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Godgeleerden gestuurd die te Smalkald in 1537 bijeenkwamen. In zowel de Helvetische als de 
Smalkald-bekentenis wordt het Pausdom veroordeeld als de voorspelde anti-christelijke macht. 7 


Dezelfde grote leerstelling wordt onderwezen in de waardevolle Boheemse Confessie van 1573, 
die was samengesteld uit vier Bekentenissen van oudere datum. 


Johannes Calvijn, die machtige theoloog en hervormer, wiens werken in vijftig delen zijn 
gepubliceerd, sprak over dit onderwerp geen onzeker geluid uit. In zijn brief aan keizer Karel V, 
over de noodzaak de Kerk te hervormen, schreef hij als volgt: “De arrogantie van de anti-christ 
waarover Paulus spreekt, is hij die in den tempel Gods als een God zal zitten, zichzelven 
vertonende, dat hij God is. Want waar is de onvergelijkelijke majesteit van God nadat de 
sterfelijke mens tot zo’n hoogte is verheven dat zijn wetten voorrang hebben op Gods eeuwige 
decreten? Ik laat weg dat de apostel het verbod op vlees en het huwelijk beschrijft als een leer 
van duivels; dit is zeker erg genoeg: maar de kroon op de goddeloosheid is om de mens in een 
hogere rang dan God te plaatsen. Als ze de waarheid van mijn verklaring ontkennen, beroep ik 
me op de feiten.” Hij vervolgt: “Wat zijn die twee wetten van celibaat en biecht anders dan 
verschrikkelijke moordenaars van zielen?" Aan het slot van deze brief aan de keizer zegt hij: " /k 
ontken dat hij apostolisch is als er niets anders dan een schokkende apostasie in kan worden 
gezien; ik ontken dat hij de plaatsvervanger van Christus is, hij die door zijn furieuze vervolging 
van het Evangelie aantoont dat hij de anti-christ ís; ik ontken dat hij de opvolger van Petrus is 
die zijn uiterste best doet om elk bouwwerk dat Petrus heeft opgetrokken, af te breken; en ik 
ontken dat hij het hoofd van de Kerk is die door zijn tirannie de Kerk verscheurt en in stukken 
scheurt, nadat hij haar heeft losgemaakt van Christus, haar ware en enige hoofd." 


In zijn “Instituten van de Christelijke Religie" 8 verdedigt Calvijn opnieuw de opvatting dat de 
Roomse paus de anti-christ is. “Voor sommigen," zegt hij, “lijken we lasterlijk en nukkig als we de 
Romeinse paus de anti-christ noemen; maar zij die dat denken zien niet dat ze een 
beschuldiging van onmatigheid tegen Paulus inbrengen, naar wie wij spreken, nee, in wiens 
woorden wij spreken . . . Paulus zegt dat de anti-christ in de tempel van God zou zitten ... Dus 
concluderen dat deze tyrannie meer over zielen dan lichamen gaat, een tyrannie opgezet in 
oppositie tot de spirituele Koninkrijk van God ... Wanneer hij eraan toevoegt dat in zijn tijd de 
verborgenheid der ongerechtigheid, dat later openlijk openbaar zou worden, in het verborgene 
was begonnen te werken, begrijpen wij daaruit dat deze rampspoed niet door één mens zou 
worden ingeleid, noch door één mens zou worden beëindigd. Bovendien, wanneer het kenmerk 
waardoor hij de anti-christ onderscheidt is, dat hij God van zijn eer zou beroven en die naar zich 
toe zou trekken, geeft hij het hoofdkenmerk dat wij moeten volgen bij het zoeken naar de anti- 
christ, vooral wanneer hoogmoed van deze beschrijving tot de openlijke verwoesting van de 
Kerk overgaat. Aangezien het dan vaststaat dat de Roomse paus onbeschaamd de meest 
bijzondere eigenschappen van God en Christus op zichzelf heeft overgedragen, kan er geen 
twijfel over bestaan dat hij de leider en vaandeldrager is van een goddeloos en afschuwelijk 
koninkrijk”. 


Neem nu de getuigenis van William Tyndale. Hier zijn verschillende delen die de leerstellingen 
en verhandelingen bevatten van die beroemde predikant, hervormer en martelaar, die voor het 
eerst het Nieuwe Testament vanuit het Grieks in het Engels vertaalde. Zie hoe duidelijk deze 
geleerde en eerlijke man zich uitsprak over het anti-christelijke karakter van het Pausdom. "De 
anti-christ", zegt hij, “heeft op een andere manier zijn discipelen uitgezonden, die valse 
gezalfden waarvoor Christus ons eerder heeft gewaarschuwd dat zij zouden komen, en tekenen 
en wonderheden zouden doen, alzo dat zij (indien het mogelijk ware) ook de uitverkorenen 
zouden verleiden. Een bisschop moet onberispelijk zijn, ener vrouwe man. Nee, zegt de Paus, de 
man van geen vrouw, maar de houder van zoveel vrouwen als hij begeert. Wat zegt de Paus? Ik 
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beveel om de Evangelie in het Latijn te lezen .. . Het is waarlijk even goed om te prediken aan 
zwijnen als aan mensen, als je het predikt in een taal die zij niet begrijpen .. . Wel, zegt de Paus, 
als ze niet geregeerd willen worden, gebied ze dan om te verschijnen, en poseer hen scherp wat 
ze moeten denken van de macht van de Paus, van zijn gratie, zijn bullen, van het vagevuur, van 
ceremonies, van bekentenissen . . . Als ze op een bepaald punt tekort schieten, maak dan 
ketters van hen en verbrand ze ... De keizers en koningen zijn geen andere dan tegenwoordige 
beulen voor de Pausen en bisschoppen, om iedereen die zij veroordelen zonder meer te doden; 
zoals Pilatus was voor de Schriftgeleerden, Farizeeën en hoge bisschoppen, om Christus te 
kruisigen .. . Wat betekent dat de prelaten zo bloederig zijn en in het rood gekleed? Dat ze elk 
uur klaar staan om het martelaarschap te ondergaan voor de getuigenis van Gods woord? Is het 
ook geen vals teken, wanneer niemand een keer zijn mond open durft te doen om een vraag te 
stellen over Gods woord, omdat ze klaar staan om hem te verbranden? ... Is die herdershaak, 
de bisschopsstaf niet een vals teken? Is die witte rochet die de bisschoppen en kanunniken 
dragen, zoals een non en o zo verwijfd, niet een vals teken? Wat voor andere dingen zijn hun 
sandalen, handschoenen, mijters en al hun pracht en praal van hun vermomming, dan valse 
tekenen, waarin Paulus profeteert dat ze zouden komen? En zoals Christus ons waarschuwde om 
op te passen voor wolven in schaapsklederen, en ons opdroeg liever naar hun vruchten en 
daden te kijken dan ons te verbazen over hun vermommingen. Ga over al onze heilige religies 
heen, en je zult zien dat ze allemaal in valsheid gekleed zijn." 


In zijn uiteenzetting van de beroemde passage over de anti-christ in de eerste brief van 
Johannes, zegt Tyndale: “Hoewel de bisschop van Rome en zijn sekten, Christus deze namen 
(zijn rechtmatige namen) geven, beroven ze Hem toch van het effect en nemen de betekenis 
van Zijn namen voor zichzelf, en maken slechts een hypocriet van Hem, zoals zij zelf zijn, zij zijn 
de juiste anti-christen, en verloochenen zowel de Vader als de Zoon; want zij ontkennen de 
getuigenis dat de Vader aan Zijn Zoon heeft gegeven, en ontnemen de Zoon alle macht en 
heerlijkheid die zijn Vader Hem heeft gegeven. Want “en niemand weet, wie de Zoon is, dan de 
Vader; en wie de Vader is, dan de Zoon, en dien het de Zoon zal willen openbaren.” Bovendien, 
als u de barmhartigheid niet kent die God u in Christus heeft betoond, kunt u Hem niet als een 
Vader kennen. U kunt Hem heel goed, los van Christus, kennen als een tiran, en u mag Hem 
kennen door Zijn werken zoals de oude filosofen deden, dat er een God is; maar u kunt niet in 
Zijn barmhartigheid geloven noch van Zijn wetten houden - welke, behalve door Christus, de 
enige aanbidding in de geest is." 


Alle andere Engelse hervormers, waaronder Latimer, Ridley, Cranmer, Bradford en Jewell, 
beschouwden de Paus van Rome als de mens der zonde. Dat deed John Knox in Schotland ook; 
en hij liet zijn getuigenis over dit onderwerp klinken als met een bazuin. Hier is een oud 
exemplaar van Knox zijn “Historie van de Reformatie.” De inhoud ervan wordt op de titelpagina 
als volgt beschreven: “De manier en door welke personen is het licht van het Evangelie van 
Christus in dit rijk geopenbaard na die verschrikkelijke en universele apostasie van de waarheid 
die is gekomen door middel van die Romeinse anti-christ. " 


Knox begint zijn geschiedenis met het geven van een lijst van de geloofsartikelen, afkomstig uit 
het register van Glasgow, die aan de Lollards van Kyle zijn toegeschreven. Hiervan luidt het 
tweeëndertigste artikel als volgt: “Dat de Paus het hoofd van de Kerk van de anti-christ is." Na 
de beschrijving van het aangrijpende martelaarschap van Patrick Hamilton - wiens laatste 
woorden waren: “Heere Jezus, ontvang mijn geest! hoe lang zal duisternis dit rijk overweldigen? 
hoe lang zult Gij deze tirannie van mensen dulden?" vertelt hij hoe hij zelf ertoe werd gebracht 
om de openbare prediking van Gods woord op zich te nemen. In het jaar 1547 kwam Knox, moe 
van het verplaatsen van plaats naar plaats wegens vervolging, naar het kasteel van St. Andrews, 
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daar besloot hij Schotland te verlaten en naar Duitsland te gaan. Hier nam hij de rol op zich van 
een godvrezende prediker genaamd John Rough die tegen Dean Annan, een Rooms-Katholiek 
predikte. Knox hanteerde zijn pen met zo’n effect dat Annan van al zijn verdedigingswerken 
werd geslagen en gedwongen om onder het gezag van de Kerk te schuilen, wiens autoriteit, zei 
hij, “alle Lutheranen en ketters vervloekte, en daarom had hij geen verder dispuut nodig.” Hierop 
antwoordde Knox: “Voordat we onszelf vasthouden, of dat u ons voldoende overtuigd kunt 
bewijzen, moeten we de Kerk definiëren aan de hand van de juiste noten die ons zijn gegeven in 
Gods Schrift van de ware Kerk; we moeten de onbevlekte echtgenoot van Jezus Christus 
onderscheiden van de moeder van verwarring, het geestelijke Babylon, opdat we niet brutaal 
een hoer omhelzen in plaats van de kuise echtgenoot; ja, om in duidelijke bewoordingen te 
spreken, opdat wij ons niet aan Satan onderwerpen, denkend dat wij ons aan Jezus Christus 
onderwerpen. Want, aangezien uw Roomse Kerk, zoals zij nu verdorven is, ... Ik twijfel er niet 
meer aan dat het de synagoge van Satan is, en het hoofd daarvan wordt de Paus genoemd, om 
de mens der zonde te zijn over wie de apostel spreekt, dan dat ik betwijfel of Jezus Christus 
heeft geleden door de verwerving van de zichtbare Kerk van Jeruzalem. Ja, ik bied mezelf door 
woord of geschrift aan om te bewijzen dat de Roomse Kerk heden ten dage verder 
gedegenereerd is van de reinheid die in de dagen van de apostelen was, dan de Kerk van de 
Joden was van de verordeningen die door Mozes werden gegeven toen zij instemden met de 
onschuldige dood van Jezus Christus.” 


Knox vertelt ons dat deze woorden na de uitreiking van decaan Annan “gesproken werden in de 
open audiëntie van de parochiekerk van St. Andrews". De mensen die het aanbod hoorden, 
drongen er bij Knox op aan om zijn bewijzen in een openbare toespraak voor te leggen en zeiden 
dat als Knox gelijk had, ze jammerlijk waren misleid. 


Knox stemde toe en werd aangesteld om de volgende zondag te prediken. Op die dag, vertelt hij 
ons, predikte hij zijn eerste preek, waarbij hij zijn tekst uit het zevende hoofdstuk van Daniël 
nam. Hij geeft ons een overzicht van de inhoud ervan. Het begon met een “kort discours" over 
de vier rijken, de Babylonische, Perzische, Griekse en Romeinse - zoals uiteengezet door de vier 
wilde beesten van het zevende hoofdstuk van Daniël, en toonde toen aan dat de vervolgende 
“kleine hoorn" van het vierde rijk identiek aan de mens der zonde en de anti-christ was, en het 
Romeinse Pausdom betekende. Voor deze preek werd Knox ter verantwoording geroepen voor 
een conventie van “grijze broeders en zwarte duivels", zoals hij ze noemt. Negen artikelen 
werden tegen hem gelegd. Van deze was de eerste dat hij had geleerd dat “geen sterveling het 
hoofd van de Kerk kan zijn“; en de tweede dat “de Paus een anti-christ is, en dus geen lid van 
Christus mystieke lichaam.” Knox doet verslag van zijn ruzie met de broeders bij deze 
gelegenheid, waarin hij klaarblijkelijk de winnaar was. Zo werd de Reformatie in Schotland 
gelanceerd, en Knox” preek in St. Andrews over de “kleine hoorn" der profetie sloeg, de 
grondtoon en begon zijn getuigenis. 


De Engelse hervormers waren niet minder duidelijk in hun opvattingen en nadrukkelijk in hun 
leerstellingen. Ridley drukt zichzelf aldus uit: “De zetel van Rome is de zetel van Satan, en de 
bisschop daarvan, die de gruwelen ervan handhaaft, is inderdaad de anti-christ zelf, en om 
dezelfde redenen is deze zetel op deze dag dezelfde die St. Johannes in zijn Openbaring, 
Babylon, of de hoer van Babylon, en geestelijk Sodom en Egypte, de moeder van hoererijen en 
gruwelen op aarde noemt.” 


Latimer, toen hij door de commissarissen op zijn proces werd ondervraagd, zei: “Ik belijd dat er 
een Katholieke Kerk is, aan de bepaling waarvan ik vasthoud, maar niet de Kerk die gij Katholiek 
noemt, die men eerder duivels zou kunnen noemen." In zijn tweede conferentie met Ridley zegt 
hij: “Doch, welke gemeenschap heeft Christus met anti-christ? Daarom is het niet geoorloofd het 
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juk met pausgezinden te dragen. “Gaat uit van haar, Mijn volk opdat gij aan haar zonden geen 
gemeenschap hebt, en opdat gij van haar plagen niet ontvangt, zegt de Heer."“ 


Bisschop Jewell schreef een zeer meesterlijk en krachtig commentaar op Thessalonicenzen, 
waarmee hij bewees dat de Paus van Rome de mens der zonde is. Hier heb ik er een kopie van. 
Neem als voorbeeld de volgende zinnen over de anti-christ: “Sommigen zeggen dat hij een Jood 
van de stam Dan zou moeten zijn; sommigen zeggen dat hij in Babylon geboren zou moeten 
worden;… sommigen zeggen dat Mohammed de anti-christ is;… sommigen zeggen dat Nero anti- 
christ was; sommigen zeggen dat hij zou worden geboren uit een monnik en een non; sommigen 
zeggen dat hij maar drie en een half jaar zou blijven; sommigen zeggen dat hij bomen 
ondersteboven zou keren met de toppen op de grond, en de wortels zou dwingen omhoog te 
groeien, en dan naar de hemel vluchten en neervallen en zijn nek breken. Deze verhalen zijn 
sluw bedacht om onze ogen te bedriegen, terwijl we nadenken over deze gissingen, en ons zo 
bezig houden met het aanschouwen van een schaduw, of een waarschijnlijk vermoeden van de 
anti-christ, onderwijl kan hij die inderdaad anti-christ is, ons onbewust misleiden. 


“Hij zal komen in de naam van Christus, maar toch zal hij alle dingen tegen Christus doen en 
onder het voorwendsel en de kleur van het dienen van Christus; hij zal de schapen en het volk 
van Christus verslinden; hij zal alles wat Christus heeft geleerd teniet doen; hij zal dat vuur die 
Christus heeft ontstoken uitblussen; die planten die Christus heeft geplant, zal hij uitroeien; hij 
zal het huis dat Christus heeft gebouwd ondermijnen; hij zal tegen Christus zijn, zijn geloof in 
strijd met het geloof van Christus, en zijn leven in strijd met het leven van Christus..." 


“Christus was nederig en zachtmoedig. De profeet spreekt in zijn eigen persoon over Hem, Psalm 
22. “Maar ik ben een worm en geen man, een smaad van mensen, en veracht van het volk." 


En de apostel zegt in, Filippenzen 2: “heeft Hij Zichzelven vernederd, gehoorzaam geworden 
zijnde tot den dood, ja, den dood des kruises.” 


"Zie Zijn ouders, Zijn geboorte, Zijn wieg; aanschouw zijn leven, zijn discipelen, zijn leer en zijn 
dood; allen waren getuigen van Zijn nederigheid. Hij zegt van Zichzelf: “maar de Zoon des 
mensen heeft niet, waar Hij het hoofd neerleggen”; en tot Zijn discipelen zei Hij: “De koningen 
der volken heersen over hen; en die macht over hen hebben, worden weldadige heren 
genaamd.” En nogmaals: “en leert van Mij, dat Ik zachtmoedig ben en nederig van hart; en gij 
zult rust vinden voor uw ziele.” 


“Aan de andere kant, kijk naar de anti-christ. Zie zijn geboorte, zijn plaats, zijn stoel, zijn 
landgoed, zijn leer, zijn discipelen; en zijn hele leven zult u niets dan pracht en praal zien. 
Gregorius noemt hem de koning van trots. Hij is trots in het leven, trots op zijn leer, trots op zijn 
woord en trots op zijn daden; hij is als Lucifer, en stelt zichzelf boven zijn broeders, naties en 
koninkrijken.” 


“Hij maakt elke knie om voor hem te buigen en hem te aanbidden; hij maakt dat koningen zijn 
water brengen, zijn sleep dragen, zijn beker vast houden, zijn schotel dragen, zijn hoofdstel 
leiden en zijn stijgbeugel vast houden; hij beweert macht over hemel en aarde; hij zegt dat hij 
heer is over de hele wereld, de heer der heren en de koning der koningen; dat zijn gezag reikt 
tot in de hemel en omlaag in de hel; dat hij de engelen van God kan bevelen; dat hij veroordeelt 
die hij zal veroordelen; dat hij heiligen naar zijn wil maakt; dat al wat hij zegent, gezegend is, en 
dat wat hij vervloekt, vervloekt is.” 


“Hij verkoopt verdiensten, de vergeving van zonden, het offer voor levenden en doden; hij maakt 
koopwaar van de zielen van mensen; hij legt vuile handen op de gezalfde van de Heer; hij 
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verwijderd koningen, en minacht de staten en vorsten van deze wereld. Dit is de anti-christ; dit 
is zijn macht. Zo zal hij werken en zichzelf maken. Zo zal hij zitten in de tempel van God. Het 
volk zal zich over hem verwonderen en hem eerbiedig eren; zij zullen zeggen: Wie is dit beest 
gelijk? wie is zo wijs, zo machtig, zo godvruchtig, zo deugdzaam, zo heilig, zo gelijk aan God?- 
“zo ondraaglijk en monsterlijk zal zijn trots zijn.” 


Luister nu naar het stervende getuigenis over dit onderwerp van de bekende hervormer, 
aartsbisschop Cranmer. Laat me u de woorden voorlezen die hij sprak vlak voor zijn 
martelaarschap: “Omdat ik aan het einde van mijn leven ben gekomen, waarop alles van mijn 
verleden en van mijn toekomende leven hangt, ofwel om voor altijd met mijn meester Christus 
te leven in vreugde, of anders voor altijd pijn te hebben met boze duivels in de hel, en ik zie voor 
mijn ogen momenteel ofwel de hemel klaar om mij te ontvangen, of anders de hel klaar om mij 
te verzwelgen, daarom zal ik u mijn eigen geloof verkondigen, hoe ik geloof, zonder enige kleur 
of verhulling; want nu is het niet de tijd om alles wat ik in het verleden heb gezegd of 
geschreven te verzwijgen.” Na de belangrijkste artikelen van zijn geloof kort te hebben 
uitgedrukt, verwijst hij naar zijn eerdere herroeping in de volgende bewoordingen: “En nu kom ik 
tot het grote onderwerp dat mijn geweten zoveel meer kwelt dan alles wat ik ooit in mijn hele 
leven heb gedaan of gezegd, en dat is de instelling van een geschrift dat in strijd met de 
waarheid is, dat ik nu hier afwijs en weiger, als dingen die met mijn hand zijn geschreven in 
strijd met de waarheid die ik in mijn hart dacht, en dat werd geschreven uit angst voor de dood, 
en om mijn leven te redden, en dat zijn al die rekeningen en papieren sinds mijn degradatie met 
mijn hand geschreven of ondertekend, waarin ik veel dingen heb geschreven, die niet waar zijn. 
En voor zover mijn hand beledigd was, schrijvend tegen mijn hart, mijn hand zal daarom eerst 
worden gestraft; want, moge ik tot het vuur komen, het zal eerst worden verbrand; en wat de 
Paus betreft, ik val hem af als Christus” vijand, en de anti-christ, met al zijn valse leerstellingen." 


Toen hij dit uitte, werd Cranmer van het podium getrokken en naar het vuur geleid. Nadat hij 
zijn bovenkleding had uitgetrokken, stond hij daar in een hemd dat tot aan zijn voeten hing. 
Zijn baard was lang en dik en bedekte zijn boezem. Toen werd een ijzeren ketting om hem heen 
gebonden en het vuur met takkenbossen aangestoken. Toen deze waren ontstoken en het vuur 
naast hem begon te branden, strekte hij zijn arm uit en stak zijn rechterhand in de vlam en 
hield hem daar onbeweeglijk. Zo stond hij, niet meer bewegend dan de paal waaraan hij was 
vastgebonden. Zijn ogen waren naar de hemel opgeheven en vaak herhaalde hij: “Deze hand 
heeft beledigd; oh, deze onwaardige rechterhand!" Eindelijk, in de grootsheid van de vlam, riep 
hij: “Heere Jezus, ontvang mijn geest!" en gaf de geest. 


"De anti-christ, die nu door de wil van God tekeer gaat voor de beproeving van ons geloof, doet 
niets anders dan ons een gereed paard verschaffen om ons naar de hemel te brengen." Dat zei 
die heilige man John Bradford; “broeder Bradford”, zoals Ridley hem noemde. En ook hij werd 
verbrand. Toen hij naar de brandstapel werd geleid, nam hij een takje in zijn hand en kuste het, 
verheugd om de dood te ondergaan voor de zaak van Christus. Toen hij bij de paal stond, met 
beide handen omhoog, riep hij: "O Engeland, Engeland! bekeer u van uw zonden; bekeer u van 
uw zonden; pas op voor afgoderij; pas op voor de valse anti-christen; pas op dat ze u niet 
bedriegen. " 


Cranmer, Ridley, Latimer en Bradford werden voor hun getuigenis tegen de Pauselijke anti-christ 
verbrand, net zoals Huss en Jerome en Cobham eerder waren geweest. Duizenden martelaren 
hebben deze getuigenis bezegeld, en de Reformatie rust hierop. Deze getuigenis verwerpen, is 
het fundament van dat werk verwerpen; het is het verwerpen van het fundament van het 
edelste en goddelijkste werk dat sinds de Pinksterdag in deze wereld is verricht. 
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Begrijp me niet verkeerd. Ik zeg niet dat de leer van de profetie van de Schrift het enige 
fundament van de Reformatie vormt. De leerstellige en praktische waarheden van de Schrift 
leidden de actie van de hervormers evenzeer als de profetische. Zij verzetten zich tegen de Kerk 
van Rome, die zowel door de leerstellingen, de voorschriften, als de profetieën van het Woord 
van God werd veroordeeld. Het is misschien moeilijk te zeggen welke van de drie voor hen het 
zwaarst woog. Over elk waren zij duidelijk en nadrukkelijk. Deze drie elementen kunnen niet 
gescheiden worden bij het schatten van de bronnen van de Reformatie. Vanaf het begin en 
gedurende de gehele Reformatie werd de beweging voortgestuwd en geleid door het profetische 
woord. Luther voelde zich nooit sterk en vrij genoeg om oorlog te voeren tegen de Pauselijke 
apostasie totdat hij de paus als anti-christ erkende. Het was toen, dat hij de Pauselijke bul 
verbrandde. Knox”s eerste preek, de preek die hem lanceerde op zijn missie als hervormer, ging 
over de profetieën betreffende het Pausdom. De hervormers legden hun interpretaties van de 
profetie vast in hun geloofsbelijdenissen, en Calvijn deed het in zijn “Instituten”. Alle hervormers 
waren unaniem in deze zaak; zelfs de milde en voorzichtige Melanchthon was even zeker van de 
anti Pauselijke betekenis van deze profetieën als Luther zelf. En hun interpretatie van deze 
profetieën bepaalde hun hervormende actie. Het bracht hen ertoe met buitengewone kracht en 
onversaagde moed tegen Rome te protesteren. Het spoorde hen aan om de aanspraken van die 
afvallige Kerk tot het uiterste te weerstaan. Het maakte hen tot martelaren; het ondersteunde 
hen op de brandstapel. En de opvattingen van de hervormers werden door honderdduizenden 
gesteund. Ze werden overgenomen door vorsten en volken. Onder hun invloed zweerden naties 
hun trouw aan de valse priester van Rome af. In de reactie die volgde, schenen alle machten van 
de hel te worden losgelaten op de aanhangers van de Reformatie. Oorlog volgde op oorlog: 
folteringen, verbrandingen en bloedbaden werden vermenigvuldigd. Toch stond de Reformatie 
ongeslagen en onoverwinnelijk. Gods woord, en de energieën van Zijn almachtige geest hield 
stand. Het was het werk van Christus even waarachtig als de stichting van de Kerk achttien 
eeuwen geleden; en de openbaring van de toekomst die Hij vanuit de hemel gaf - dat 
profetische boek waarmee de Schrift eindigt - was een van de machtigste instrumenten die bij 
de voltooiing ervan werden gebruikt. 


Het verzet tegen het gebruik van de profetie in de Schrift door de Reformatoren is geen lichte of 
onbelangrijke zaak. Het systeem van profetische interpretatie dat bekend staat als futurisme, 
verzet zich tegen dit gebruik. Het veroordeelt de interpretatie van de hervormers. Het 
veroordeelt de opvattingen van al deze mannen, en van alle martelaren, en van alle belijders en 
trouwe getuigen van Christus gedurende lange eeuwen. Het veroordeelt de Albigenzen, de 
Waldenzen, de Wycliffieten, de Hussieten, de Lollards, de Lutheranen, de Calvinisten; het 
veroordeelt hen allen, en op een punt waarover zij het allen eens zijn, een uitlegging van de 
Schrift die zij in hun plechtige belijdenissen hebben neergelegd en met hun bloed hebben 
bezegeld. Het veroordeelt de bron van hun actie, het fundament van het bouwwerk dat zij 
hebben opgericht. Hoe gedurfd is deze daad, en hoe zonder rechtvaardiging! Wat een verzet 
tegen de pijlers van een werk dat overduidelijk Goddelijk is, want het futurisme beweert dat 
Luther en alle hervormers het op dit fundamentele punt bij het verkeerde eind hadden. En wiens 
interpretatie van de profetie rechtvaardigt het en keurt het goed? Die van de Romanisten. Laat 
dit duidelijk zijn. Rome voelde de kracht van deze profetieën, en probeerde het te ontwijken. Het 
kon niet anders dan hun toepasselijkheid ontkennen. Het kon hun bestaan in de Schrift niet 
ontkennen. Ze stonden er duidelijk genoeg in. Maar zij ontkende dat deze profetieën betrekking 
hadden op de Roomse Kerk en haar hoofd. Het schoof ze opzij. Het verplaatste ze van het hele 
gebied van de middeleeuwse en moderne geschiedenis. Wat Babylon de Grote betreft, zij 
beweerde dat daarmee heidens Rome werd bedoeld, niet Pauselijk Rome. Het heidense Rome 
heeft al het bloed vergoten waarnaar in Openbaring 17 en 18 wordt verwezen. Het Christelijke 
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Rome had er niets van vergoten. De profetie was welsprekend over de daden van de Caesars, 
maar zweeg over die van de pausen; en dat terwijl de vervolgingen door de pausen die van de 
Caesars hadden overtroffen. De profetie spande zich in om de Kerk te waarschuwen voor de 
gevaren van het heidendom, die zij volkomen begreep, en zweeg over de veel grotere gevaren 
die voortkwamen uit de Christelijke apostasie, waarvoor zij ten volle gewaarschuwd en 
onderwezen moesten worden. Zij was een arendsoog voor de gevaren van buitenaf, maar blind 
voor de gevaren van binnenuit. Het leidde en bewaakte de Kerk van de eerste drie eeuwen, 
maar liet de Kerk van de volgende duizend jaar en langer, achter zonder een lamp om haar 
voetstappen te verlichten. De profetieën over de mens der zonde of over de anti-christ hadden 
niets te maken met de Middeleeuwen, noch met de Romeinse pausen, noch met de lange 
centrale eeuwen van de zwaarste conflicten van de Kerk; zij verwezen slechts naar een kort 
interval in de verre toekomst, aan het einde van de wereld. De mens der zonde was slechts een 
kortstondige vervolger. Zijn gehele macht zou slechts drie en een half jaar duren. Hij zou een 
listige Jood zijn uit de stam van Dan; een slimme ongelovige die zich God zou noemen en zich 
zou vestigen in een Joodse tempel te Jeruzalem. Christenen hadden als zodanig niets met hem te 
maken. Een Jood zou al het onheil aanrichten. Het hele kwaad was slechts een Joodse ongelovige 
kramp in het allerlaatste uur van de geschiedenis vóór de Tweede Advent. Daarom hadden de 
hervormers het allemaal mis in hun veroordelingen van het Pausdom. Zij waren dwaas, misleid, 
onredelijk, fanatiek, en de pausen werden niet veroordeeld door de stemmen van de profeten. 
Daniël en Johannes zeiden niets over hen. Zij waren niet de voorspelde afvalligen. Al vergoten zij 
het bloed van de ketters als water, dronken zij het als wijn en maakten zij zich er dronken mee, 
verheven zij zich boven koningen en boven de wereld en bekleedden zij zich met rijkdom en 
pracht, met purper en scharlaken, goud en turf! Al zaten zij oppermachtig op de zeven heuvelen 
en bestuurden zij het Romeinse rijk in zijn verdeelde Gotische staat en gebruikten zij zijn macht 
voor de vervolging van ketters en de onderdrukking van wat sommigen het Evangelie van Jezus 
Christus noemden! De profetieën waarvan die verachtelijke hervormers en ellendige 
zogenaamde martelaren zeiden dat zij op hen van toepassing waren, hadden niets van dien 
aard; het was dwaasheid te veronderstellen dat zij dat wel deden. Zij waren van toepassing op 
andere mensen en op andere omstandigheden. Ze waren alleen van toepassing op de 
donderslagen van de profetie die niet tegen hen gericht waren, maar tegen die dode Caesars en 
die ongeboren Jood. En dus puften ze op de hervormers, en bespotten ze de martelaren, 
maakten ze belachelijk en verachtten hen, en gingen door in hun trotse tirannie, en namen niets 
af van hun godslasterlijke pretenties en bloedvervolgingen. 


Wie denkt u wie gelijk hadden met hun interpretaties van de Schrift? Die trotse Pausen, die 
wrede inqguisiteurs, die onmenselijke monsters die de lichamen van heilige mannen en vrouwen 
in hun martelkamers verminkten, die schijnheilige moordenaars die alle macht van de 
Christenheid van eeuw tot eeuw tegen het Evangelie en tegen de getrouwe getuigen van Jezus 
opriepen; of die zuivere en vervolgde heiligen, die trouwe Waldenzen en Wycliffieten, die 
oprechte Hussieten en Lollards, die zelfopofferende Lutheranen en Hugenoten, die nobele 
biechtvaders, hervormers en martelaren? Eensgezind waren al deze Protestanten het eens met 
de inhoud van hun protest. Voor hen was Rome Babylon, en zijn trotse hoofd de anti-christ. 
Waren ze allemaal verkeerd, misleid en hadden hun wrede, tirannieke onderdrukkers en 
vervolgers gelijk? Wat denkt U? 


Misschien zegt u: Maar had Rome in niets gelijk? Moet een leerstelling verkeerd zijn omdat Rome 
die vasthoudt? Houdt Rome niet de waarheid vast met betrekking tot de goddelijkheid van 
Christus en met betrekking tot enkele andere belangrijke punten? Ik geef toe dat Rome enkele 
waarheden bevat. Het zou geen morele kracht hebben tenzij het dat deed. Zelfs de 
Mohammedanen houden er enkele grote waarheden aan vast, en de heidenen ook. Maar let op, 
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dit is een kwestie van Rome” s oordeel over zichzelf en de invloed van profetie op haar eigen 
geschiedenis en karakter. Het is hier in dit oordeel dat de futurist beweert dat Rome gelijk had 
en de hervormers ongelijk. En de gevolgen zijn zeer ernstig, want we leven in een tijdperk van 
hernieuwde Pauselijke activiteit. Niet alleen oefent het Pausdom een enorme invloed uit in de 
buitenwereld, niet alleen heeft het zijn eigen onfeilbaarheid geformuleerd en afgekondigd, niet 
alleen vallen ze het Protestantisme in zijn bolwerken aan met elk wapen dat binnen zijn bereik 
ligt, politiek, burgerlijk, religieus, maar de principes en praktijken van het systeem dat het leidt 
en bestuurt, zijn in de schoot van de Protestantse Kerk geïntroduceerd en veilig binnen haar 
muren geplant, en werken zeer rampzalig voor haar corruptie en omverwerping. Nooit was er 
een tijd in de geschiedenis van de Kerk dat ze de barrières die de profetie voor haar 
bescherming heeft opgeworpen harder nodig had. En nu ze zo hard nodig zijn, zijn ze niet te 
vinden. Het futurisme is de Protestantse Kerk binnengeslopen en heeft deze heilige muren 
afgebroken. Romanisten, Ritualisten en Protestantse Futuristen zijn het er allemaal over eens 
dat de Schriftprofetieën niet van toepassing zijn op de Kerk van Rome en het Pausdom. De 
Roomsen zijn tweehonderd miljoen, de Ritualisten zijn honderdduizenden en de Protestantse 
Futuristen zijn vele duizenden in aantal. Ze ontkennen allemaal deze profetieën hun plaats en 
functie. Zij nemen deze barrières weg. Wat is er dan om de komende Pauselijke vloed buiten te 
houden? Het woord der profetie, dat plechtig waarschuwt voor de gevaren die de Kerk te 
wachten staan, voor de vijanden die zij moet weerstaan, zou hierover zwijgen. Waarom zou dit 
dan gevreesd moeten worden? De hervormers hadden het mis; de Pausen hadden gelijk. Karel V 
en Karel IX, Filips van Spanje en Maria van Engeland, de hertog van Alva en Lodewijk XIV, en de 
hele stam van Innocentiusen en Leo”s, Gregoriusen en Clements, Pius IV en Pius IX - al dezen 
hadden gelijk door het fundamentele standpunt te verwerpen dat het Pauselijke Rome Babylon 
is, en de anti-christ zijn hoofd; en alle hervormers, zonder uitzondering, hadden het bij het 
verkeerde eind bij het handhaven ervan; zij waren dwaze uitleggers van het “zekere woord der 
profetie“, en waren volkomen in de war met betrekking tot de werkelijke getuigenis van de 
Schrift over de Kerk van Rome. 


Is dit het standpunt dat U inneemt? Is dit de conclusie die U verdedigt? Zijn dit de standpunten 
die U verdedigt? U, een Protestant, en dit na alles wat er over het onderwerp geschreven is, en 
al het licht dat de geschiedenis en de ervaring, erover hebben uitgestort? Als dat zo is, zie er 
dan op toe dat u niet strijdt tegen de waarheid, strijdt tegen het woord van God, de getuigenis 
van de profetische Geest weerstaat, het werk van de Reformatie belemmert, de voortgang van 
de apostasie bevordert, zich tegen Christus verzet en de anti-christ helpt. 


Zelfs de Roomsen zelf maken u te schande in hun helderziend begrip van de kwesties van deze 
vraag. Kardinaal Manning zegt: "De Katholieke Kerk is ofwel het meesterwerk van Satan of het 
Koninkrijk van de Zoon van God.” Kardinaal Newman zegt: “Een priesterorde is historisch gezien 
de essentie van de Kerk van Rome; als ze niet door God is ingesteld, is ze leerstellig de essentie 
van de anti-christ." In beide verklaringen is het probleem duidelijk en hetzelfde. Rome geeft zelf 
openlijk toe, dat als zij niet het Koninkrijk van Christus zelf is, zij dat van de anti-christ is. Rome 
verklaart dat ze het een of het ander is. Zelf pleit en dringt zij aan op dit plechtige alternatief. Je 
deinst ervoor terug, nietwaar? /k accepteer het. Het geweten houdt me tegen. De geschiedenis 
dwingt me. Het verleden, het vreselijke verleden komt voor me op. Ik zie DE GROTE APOSTASIE, 
ik zie de verwoesting van het Christendom, ik zie de rokende ruïnes, ik zie de heerschappij van 
monsters; Ik zie die immorele-goden, Gregorius VII, Innocentius Ill, Bonifatius VIII, Alexander VI, 
Gregorius XIII, en Pius IX; Ik zie hun lange opeenvolging, ik hoor hun ondraaglijke 
godslasteringen, ik zie hun afschuwelijke levens; Ik zie ze aanbeden worden door verblinde 
generaties, holle zegeningen uitdelend, leugenachtige aflaten ruilend, een heidens Christendom 
creërend; Ik zie hun slaven in livrei, hun kaalgeschoren priesters, hun celibataire biechtvaders; Ik 
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zie de beruchte biechtstoel, de gedolven vrouwen, de vermoorde onschuldigen; Ik hoor de 
liegende absoluties, het stervende gekreun; Ik hoor de kreten van de slachtoffers; Ik hoor de 
vervloekingen, de vloeken, de donderslagen van de verbodsbepalingen; Ik zie de rekken, de 
Kerkers, de palen; Ik zie die onmenselijke inquisitie, die vuren van Smithfield, die slachtingen 
van St. Bartholomeus, die Spaanse armada, die onuitsprekelijke dragonnades, die eindeloze 
reeks oorlogen, die vreselijke massa slachtingen. /k zie het allemaal, en in de naam van de 
ondergang die het heeft aangericht in de Kerk en in de wereld, in de naam van de waarheid die 
het heeft ontkend, de tempel die het heeft verontreinigd, de God die het heeft gelasterd, de 
zielen die het heeft vernietigd; in naam van de miljoenen die het heeft misleid, de miljoenen die 
het heeft afgeslacht, de miljoenen die het heeft verdoemd; met heilige biechtvaders, met edele 
hervormers, met ontelbare martelaren, met de heiligen der eeuwen, veroordeel ík het als het 
meesterwerk van Satan, als het lichaam, de ziel en de essentie van de anti-christ. 
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LEZING VII. 


INTERPRETATIE EN GEBRUIK VAN DEZE PROFETIEËN IN POST- 
REFORMATIE TIJDEN 


Sinds de voltooiing van de glorieuze Reformatie zijn er drie eeuwen voorbijgegaan. Deze eeuwen 
bevatten een dubbel aspect: een Protestantse en een Pauselijke. Enerzijds presenteren ze het 
schouwspel van een tijdperk van vrijheid en licht, en aan de andere kant van reactie en 
revolutie. In de geschiedenis van het Protestantisme waren deze eeuwen een tijdperk van 
burgerlijke en religieuze vrijheid. In 1500 na Christus was er geen vrije natie in Europa; ze waren 
allemaal onderworpen aan de tirannieke regering van Rome. Nu zijn half Europa en Amerika 
verlost van dat ondraaglijke juk. In het jaar 1500 was er nauwelijks een Protestant in de wereld 
te vinden; Rome had ze allemaal door langdurige en wrede vervolging uitgeroeid. Tegenwoordig 
zijn er 150.000.000 Protestanten. 


De laatste drie eeuwen zijn een tijdperk van licht geweest. Bij hun aanvang beleefde de 
menselijke geest een emancipatie en werd van nieuwe instrumenten voorzien. Leren werd nieuw 
leven ingeblazen, en de kunst van het drukken werd ontdekt. Sindsdien is het Woord van God 
vermenigvuldigd, vertaald en uiteengezet als nooit tevoren. En het begrip van profetie heeft de 
algemene vooruitgang gedeeld. Gedurende deze tijd zijn er bibliotheken over de profetische 
Schrift geschreven. Er zijn machtige tolken opgestaan, mannen zoals Mede, Sir Isaac Newton, 
Elliott, wier onderzoek de sluier van lang aanhoudende onwetendheid heeft teruggetrokken en 
een nieuw licht heeft geworpen op enkele van de donkerste onduidelijkheden van het thema. 
Interpreteerders zijn in groepen zoals constellaties van sterren gestegen, en de kennis is 
toegenomen. 


Anderzijds zijn de tijden na de Reformatie, tijden van Pauselijke reactie en revolutie geweest. In 
de eerste plaats werd de Protestantse Reformatie geconfronteerd met een enorme Pauselijke 
reactie, de opkomende golf van leven en vrijheid werd ontmoet door een tegengolf van verzet. 
Nauwelijks was het schip van een Protestantse Kerk vrijgemaakt en op de diepte gelanceerd, of 
er stak een machtige storm op. De opstanding van de gedode “getuigen” van Christus in de 
persoon van de hervormers, werd beantwoord door een resurrectie van alle machten van de 
afgrond. Het ontwaken van de zielen van de mensen bracht oorlog, Kerkelijk en burgerlijk, een 
oorlog van anathema’s en een oorlog van uitroeiing. Zwaarden werden getrokken, vlammen 
werden aangestoken; Rome stond op in haar woede en haar macht, en deed dit wonderbaarlijk. 
Ze donderde excommunicaties uit, ze slachtte miljoenen af; niet zonder een vreselijke strijd zou 
de prins der duisternis zijn koninkrijk opgeven. Nee! Ziet toe, gij dappere hervormers, gij zult het 
arsenaal des hemels en zijn hulp nodig hebben, want de legerscharen der hel zijn tegen u 
ontketend. Gij zult overwinnen, maar het zal door strijd en angst, en zeeën van bloed zijn. 


Stel uw geloofsbelijdenissen op, gij gezegende herstellers van een zuiver Evangelie; waagt het 
ze aan de wereld te geven als gij wilt, maar gij zult met kracht worden beantwoord. Tegen uw 
Augsburgse Confessie zal Rome haar Concilie van Trente oprichten; zij zal haar canons en 
decreten formuleren; zij zal haar geloofsbelijdenis van Pius IV opleggen, en haar koor van 
anathema’s uitspreken. 


Sta op, Luther! Roep U uit over de Babylonische gevangenschap van de Kerk, verbrand de 
Pauselijke bul, maak Duitsland wakker, maar je zult je gelijke hebben. Satan zal zijn Loyola 
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voortbrengen, en Loyola zijn Jezuïeten - subtiel, geleerd, heilig in gewaad en naam, proteïsch in 
vorm, oneindig in vermommingen, ontelbaar, geleerden, leraren, theologen, belijders van 
prinsen, politici, retorici, casuïsten; instrumenten scherp, gewetenloos, tweesnijdend; mannen 
geschikt voor elk gebied en elke onderneming - zij zullen met zwermen uitgaan tegen de Kerk 
van de Reformatie, allen wijs in de wijsheid en sterk in de krachten die niet van boven maar van 
beneden komen. 


Sta op, Zwingli, gij leeuw van Zürich! Leid uw dappere Zwitsers tegen de vijanden van vrijheid 
en waarheid! Maar gij moest sneuvelen op het slagveld voordat uw zaak slaagt. 


Gaat heen, schone bloem van Frankrijk! Strijdt, gij dappere Hugenoten, voor de vrijheid van uw 
land en voor het geloof van het Evangelie! Maar Parijs zal vollopen met uw bloed; gij zult vallen 
als bladeren van een boom die door een storm wordt geschud; gij zult op hopen liggen, als 
vuilnis in de straten; uw lichamen zullen de beken verstikken, zij zullen rotten in de rivieren, zij 
zullen in ketenen hangen, zij zullen op Kerkhoven worden geschept, of in mesthopen begraven. 
Rome zal haar vreugde-klokken luiden en haar Te Deums zingen, en haar kathedralen en 
paleizen vullen met gejuich, omdat het bloedbad van St. Bartholomeus, voor een tijd, het werk 
van de Reformatie in Frankrijk omver heeft geworpen. 


Staat op, gij Hollanders! Staat op, Willem de Zwijger! Staat op, gij mannen van Haarlem en 
Rotterdam, van Amsterdam en Leiden, gij dappere burgers en serieuze theologen. Gij durft te 
strijden voor burgerlijke vrijheid en heilige waarheid: uw land zal kreunen onder het loopvlak van 
Alva”s troepen; uw vestingen zullen vallen, uw burgers zullen worden doorboord met Spaanse 
zwaarden, uw bezittingen zullen worden geplunderd, uw vrouwen en uw dochters zullen worden 
onteerd en valselijk vermoord, uw kinderen vertrapt onder paardenhoeven, en platgetrapt als 
slijk in de straten. 


Verbreek uw ketenen, Engeland. Rome zal middelen vinden om ze weer vast te klinken; gij zult 
uw bloody Mary, en uw vuren van Smithfield krijgen. Protestantse bisschoppen zullen er voor 
branden; tegen uw eiland in de zee zal Spanje haar trotse armada zenden; een vloot van 
honderddertig grote oorlogsschepen zal over de zeeën komen, twaalf van hen genoemd naar de 
twaalf apostelen; zij zullen beladen zijn met zeelieden en troepen, met zwaarden en geweren, 
met priesters en Jezuïeten; de paus zal de banieren zegenen. Wee u, o Engeland, als de hemel u 
niet helpt, als zijn winden uw zaak verlaten! 


Verenigt u, gij Protestantse staten van Duitsland; eis uw gewetensrechten op; sta voor de 
waarheid; vestig uw Protestantse vrijheden; maar gij zult uw verwoestende oorlog van dertig 
jaar hebben! Van Bohemen tot aan de brede wateren van de Schelde, van de oevers van de Po 
tot aan de oevers van de Oostzee zullen hele landen worden verwoest, oogsten vernietigd, en 
steden en dorpen tot ruïnes gereduceerd! Half Europa zal in brand worden gestoken, en de 
beschaving zal voor een seizoen worden begraven in bloedvergieten en barbaarsheid. 


De afvallige Kerk beveelt de zwaarden van het Latijnse Christendom - de hoer berijdt het beest, 
en het beest heeft klauwen en grote ijzeren tanden, en scherpe, sterke hoorns, en onmenselijke 
wreedheid; zij zit er trots op, en het gehoorzaamt haar, grijpt, verscheurt en verplettert wie zij 
wil. Maar wat als het beest moe wordt om haar te dragen? Wat als het beest een hekel krijgt aan 
haar zich toe-eigenende manieren? Wat als het zich tegen haar zou verzetten, haar zou 
verstoten en zijn macht tegen haar zou keren, en haar zou dienen zoals zij anderen had 
gediend? Ah! Dat zou een ander verhaal zijn, maar geen ervaring die nog niet was verteld. 
Johannes voorzag het achttien eeuwen geleden al, en de geschiedenis heeft zijn voorspellingen 
waargemaakt: op de Roomse reactie volgde de democratische revolutie, 1572 werd gevolgd 
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door 1793, het bloedbad van Sint Bartholomeus door het Terreurbewind. Het Pauselijke Frankrijk 
verpletterde het Protestantse Frankrijk, en werd op zijn beurt verpletterd door het ongelovige 
Frankrijk. Hebt u niet gehoord van Voltaire, van Rousseau, van Robespierre, van Danton, van de 
executie van Lodewijk XVI en Marie Antoinette, van de slachtpartijen van Parijs in 1793, van de 
guillotine, van de noyades of massale verdrinkingen, van hoe de rivier de Loire stikte van de 
lijken, van de oorlog in La Vendée, van de aanbidding van de godin van het verstand, van het 
veranderen van kathedralen in stallen, van de veertigduizend Kerken, kapellen en oratoria die 
door de revolutionairen zijn neergehaald, van het afslachten en verbannen van priesters en 
Jezuïeten, van het verbranden van paleizen, het bedelen van prinsen, het omverwerpen van 
monarchie en regering en aristocratie en corrupte religie, als door de hevigheid van een sociale 
aardbeving, of de uitbarstingen van een onweerstaanbare vulkaan? Hebt u niet gehoord hoe de 
ongelovige democratie in haar macht oprees, de machten neersloeg die haar hadden bedrogen 
en onderdrukt, alle grote inkomsten van de Kerk confisqueerde, de domeinen van de kroon, de 
landgoederen van de edelen, “een miljoen en tweeëntwintigduizend mensen afslachtte, van alle 
rangen en leeftijden en van beide geslachten, totdat de straten van Parijs volliepen met bloed en 
de guillotines het tempo niet meer konden bijbenen"? En hebt u niet gehoord hoe even later de 
Pauselijke Staten door Napoleon werden veroverd en in een Roomse republiek werden 
veranderd; hoe het Pausdom werd uitgeroeid, het Vaticaan geplunderd, Kerkelijke goederen 
geconfisqueerd, en de Paus van het altaar gesleurd en als gevangene naar ballingschap 
gestuurd om daar te sterven? Is dit geen geschiedenis, en zelfs een recente geschiedenis? Hier 
is Thiers” “Geschiedenis van de Franse Revolutie“; hier is Alisons geschiedenis van die revolutie, 
in twaalf delen; en hier is Carlyle”s geschiedenis van diezelfde revolutie, als met een pen van 
vuur geschreven. Het is nog maar een eeuw geleden dat deze dingen werden volbracht, en de 
na-golven van die machtige revolutie zijn nog steeds aan het rollen. 


De twee grote bewegingen die op de Reformatie volgden, de Pauselijke reactie van de 16e en 
17e eeuw, en de Revolutie van de 18e eeuw, hebben er machtig toe bijgedragen de ogen van de 
mensen te openen voor het ware karakter van het Romanisme, en voor de vervulling van de 
profetische Schriften. De laatste drie eeuwen zijn daardoor getuige geweest van een grote 
vooruitgang in het begrip van de profetie, en wij zullen vanavond de uiteenzettingen die daarvan 
het gevolg zijn geweest bestuderen. 


Ten eerste, let op het feit dat het antwoord van Rome op de Reformatie in de 16e eeuw een 
antwoord op de profetische leer van de Reformatoren inhield. Via de Jezuïeten Ribera en 
Bellarminus, bracht Rome haar futuristische interpretatie van de profetie naar voren. Ribera was 
een Jezuïtische priester uit Salamanca. In 1585 publiceerde hij een commentaar op de 
Apocalyps, waarin hij ontkende dat de profetieën over de anti-christ van toepassing op de 
bestaande Kerk van Rome waren. Hij werd opgevolgd door Kardinaal Bellarminus, een neef van 
Paus Marcellus Il, die in 1542 in Toscane werd geboren en in 1621 in Rome overleed. 
Bellarminus was niet alleen een man van grote geleerdheid, maar ook “de machtigste 
controversialist ter verdediging van het Pausdom die de Roomse Kerk ooit heeft voortgebracht”. 
Clemens VIII gebruikte deze opmerkelijke woorden bij zijn benoeming: “Wij kiezen hem, omdat 
de Kerk van God zijn gelijke in geleerdheid niet heeft.” Bellarminus was, net als Ribera, 
voorstander van de futuristische interpretatie van de profetie. Hij leerde dat de anti-christ een 
bepaalde man zou zijn, dat hij een Jood zou zijn, dat hij zou worden voorafgegaan door de weder 
verschijning van de letterlijke Henoch en Elias, dat hij de Joodse tempel te Jeruzalem zou 
herbouwen, de besnijdenis zou opleggen, de Christelijke sacramenten zou afschaffen, elke 
andere vorm van godsdienst zou afschaffen, duidelijk en openlijk Christus zou verloochenen, zich 
als Christus zou voordoen en door de Joden als hun Messias zou worden ontvangen, zich als God 
zou voordoen, een letterlijk beeld zou laten spreken, zou veinzen dat hij dood was en weer zou 
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opstaan, en de hele wereld zou veroveren - Christelijk, Mohammedaans en heidens; en dit alles 
in een tijdsbestek van drie en een half jaar. Hij benadrukte dat de profetieën van Daniël, Paulus 
en Johannes, met betrekking tot de anti-christ, geen enkele toepassing op de Pauselijke macht 
hadden. 


De futuristische geschriften van Ribera en Bellarminus werden op kundige wijze beantwoord 
door Brightman, van wiens werk over de Apocalyps, dat omstreeks 1600 werd gepubliceerd, dit 
een kopie is; en zij zijn sinds zijn tijd beantwoord in een opeenvolging van geleerde werken die ik 
hier niet kan opsommen: want ik wil stilstaan bij een andere, en, naar mijn mening, een 
belangrijkere fase van profetische interpretatie die de laatste drie eeuwen kenmerkt, een fase 
niet van negatieve, maar van positieve aard. De Protestantse uitleggers hebben meer gedaan 
dan antwoorden op het valse futurisme van de Kerk van Rome. Zij hebben de ware historische 
uitlegging van de profetie opgebouwd; zij hebben een solide en symmetrisch systeem 
opgebouwd, een systeem dat zich langzaam heeft ontwikkeld, dat voortdurend is 
voortgeschreden, dat niet is voortgekomen uit ijverig onderzoek alleen, maar uit diepgaande 
ervaring; een systeem waarvan de waarheid is verzegeld en aangetoond door de steeds 
groeiende overeenstemming met de feitelijke loop der gebeurtenissen. Ware theologie, zoals 
ware wetenschap, is traag in ontwikkeling. De groei van de astronomie, bijvoorbeeld, heeft zich 
over zesduizend jaar uitgestrekt. Het systeem van Ptolemaeus werd gecorrigeerd door dat van 
Copernicus; dat van Copernicus werd verder ontwikkeld door de wetten van Kepler en de 
wonderbaarlijke ontdekkingen van Newton; en daarna verder geperfectioneerd door de 
Herschels en vele anderen in recente tijden. 


Strikt vasthoudend aan de profetieën met betrekking tot het Romanisme en de Reformatie, zal ik 
nu trachten u iets te laten zien van de overeenkomstige vooruitgang die in de laatste 250 jaar in 
hun begrip is gemaakt. De volgende namen vertegenwoordigen een volledige pijler van 
profetische interpretatie: Joseph Mede, Sir Isaac Newton, Jurieu, Vitringa, Daubuz, Fleming, De 
Chesaux, Bisschop Newton, Faber, Cunninghame, Keith, Bickersteth, Wordsworth, Elliott, en 
Birks. Hun voornaamste werken staan op deze tafel, en ik zal nu in het kort de vooruitgang 
schetsen die zij in de laatste twee en een halve eeuw in de profetische uitlegging hebben 
geboekt. 


Joseph Mede was een van de bestuursleden van Christ's College in Cambridge, en leefde in de 
eerste helft van de 17e eeuw, de eeuw die onmiddellijk volgde op die van de Reformatie. Hij was 
een man van grote geleerdheid en ijver, en diep inzicht in het Goddelijke woord, en maakte van 
profetie zijn speciale studie. Dr. Twisse, die voorzitter was in de Westminster Vergadering van 
Godgeleerden, schreef een voorwoord voor Mede”s werk over de Apocalyps, waarin hij zegt dat 
“zoals er geschreven staat over de deugdzame vrouw in de Spreuken van Salomo, ‘vele dochters 
hebben deugdzaam gehandeld, maar gij overtreft ze allen’, zo kan het gezegd worden van 
Mede”s uiteenzetting van de Openbaring: vele uitleggers hebben het voortreffelijk gedaan, maar 
hij overtreft ze allen“. Mede”s sleutel tot de Apocalyps, in het Latijns geschreven, werd in het 
Engels vertaald door Richard More, één van de burgessen in het Engelse Parlement; en het 
Lagerhuis (House of Commons) publiceerde die vertaling in 1641, het jaar van de grote slachting 
onder Protestanten in lerland. Hier is een kopie van dat werk door het Lagerhuis gepubliceerd. 
Het Puriteinse Parlement zette aldus zijn zegel op de historische anti paapse interpretatie van de 
profetie, en op dit waardevolle werk van Joseph Mede. Mede deed wat nog geen enkele 
interpreteerder eerder had gedaan; hij legde het belangrijke principe vast, dat het voor een juist 
begrip van de Apocalyps in de eerste plaats noodzakelijk is om de volgorde van de voornaamste 
visioenen, los van de kwestie van hun uitleg, vast te stellen. Daarom trachtte Mede het 
synchronisme en de opeenvolging van deze visioenen, of de volgorde van de profetieën in de 
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Apocalyps, aan te tonen. Voorlopig alle vragen over de betekenis van deze profetieën terzijde 
zettend en negerend, trachtte hij aan de hand van de visioenen zelf de positie aan te tonen die 
zij ten opzichte van elkaar innemen. Hun onderlinge betrekkingen, eenmaal bewezen, dienen als 
een zeer waardevolle aanwijzing voor hun betekenis. Mede begint zijn werk met het gebed: "Gij, 
die op de troon zit, en Gij, Lam, Wortel Davids, die alleen waardig zijt dit boek te nemen en te 
openen, open de ogen van Uw dienaar, en richt zijn hand en geest, opdat hij in deze Uw 
geheimenissen iets moge onderscheiden en voortbrengen dat mag neigen tot de heerlijkheid 
van Uw naam en het voordeel van de Kerk.” 


Het eerste synchronisme dat Mede vaststelt, is dat van wat hij een “edele quaternion van 
profetieën” noemt, opmerkelijk vanwege de gelijkheid van hun tijd. Ten eerste, van de vrouw die 
tijd, tijden en een halven tijd in de woestijn bleef, of zoals in de profetie wordt verklaard, 1260 
dagen; ten tweede, van het beest wiens dodelijke wond werd genezen gedurende tweeënveertig 
maanden; ten derde, van de buitenste voorhof van de tempel, door de heidenen onder de voet 
gelopen gedurende hetzelfde aantal maanden; ten vierde, van de getuigen profeterende in 
rouwgewaad voor 1260 dagen. Mede wijst erop dat deze tijden niet alleen gelijk zijn, maar dat ze 
in dezelfde periode beginnen en samen eindigen, en daarom gedurende hun hele traject moeten 
synchroniseren. De gebeurtenissen van de afgelopen 250 jaar hebben Mede”s interpretatie van 
de algemene synchroniteit van deze tijden bevestigd, maar ze hebben ook aangetoond dat deze 
perioden eerder vanuit een tijdperk dan vanuit een bepaald tijdstip moeten worden beschouwd; 
en dat ze in een overeenkomstig tijdperk eindigen. De tijd, tijden en een halven tijd profetie 
dateren uit het tijdperk van de opkomst van de Pauselijke en Mohammedaanse machten, en 
strekken zich uit tot het tijdperk van de omverwerping van die machten; in welk tijdperk we nu 
leven. Laat me u verwijzen naar een werk over dit onderwerp dat ik een jaar geleden 
publiceerde, getiteld “Licht voor de laatste dagen”, waarin deze profetische tijden worden 
beschreven, en de tijdperken van hun aanvang en vervulling. Mede zorgde voor een aantal 
andere synchronismen; zoals bijvoorbeeld een tussen het herleefde Romeinse hoofd van 
Openbaring 13 en het tweehoornige, lamachtige beest, dat Johannes elders “de valse profeet” 
noemt, dat voor het herleefde hoofd werkt. Hij laat zien dat de twee onafscheidelijke 
metgezellen zijn; ze zijn samen gelijk in hun opkomst en in hun ondergang, dat de een de kracht 
van de ander uitoefent, en dus, wat hun betekenis ook is, dat ze noodzakelijkerwijs synchroon 
zijn. Vervolgens schetst hij de positie van de overige visioenen van de Apocalyps zoals ze zich 
daarmee verhouden, en laat zien welke aan deze centrale visioenen voorafgaan, die ermee 
synchroon lopen en welke daarop volgen; daarmee de samenhang en de ordening van de hele 
reeks visioenen bepalen en tot stand brengen; en dit, zoals ik al heb gezegd, los van elke 
kwestie van interpretatie. Na aldus het boek Openbaring doorgenomen te hebben, gaat Mede 
verder met het uiteenzetten en demonstreren van de vervulling ervan in de gebeurtenissen van 
de geschiedenis. 


Ik heb gezegd dat Mede”s werk over Openbaring werd goedgekeurd en gedrukt door het 
Puriteinse Parlement. Juist in die tijd stelde de Westminster Vergadering van Godgeleerden haar 
meest waardevolle Geloofsbelijdenis op, een belijdenis die later werd aanvaard door de 
nationale Presbyteriaanse Kerk van Schotland. Hier is een kopie met een lijst van de honderd 
Puriteinse godgeleerden die in de Westminster Vergadering bijeenkwamen, met aan het hoofd 
de naam van Dr. William Twisse, de prolocutor, die het voorwoord voor Mede”s werk waarnaar ik 
reeds verwees schreef. De Geloofsbelijdenis van Westminster onderschreef de historische 
interpretatie van de profetie en verklaarde dat de Roomse paus de voorspelde “mens der zonde” 
is. Weegt goed de volgende woorden van de Westminster godgeleerden over dit onderwerp, 
vervat in het 25e hoofdstuk van hun plechtige verklaring van de dingen die zij hielden en 
leerden op gezag van de Schrift. "Er is geen ander hoofd van de Kerk dan de Heere Jezus 
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Christus, noch kan de paus van Rome in enig opzicht hoofd daarvan zijn, dan dat hij die anti- 
christ is, die mens der zonde en zoon des verderfs, die zich in de Kerk verheft tegen Christus en 
tegen alles wat God wordt genoemd.” 


Een van de godgeleerden die deze uitspraak deed, was de beroemde Puriteinse schrijver Dr. 
Thomas Goodwin uit Londen, en hij heeft ons een uiteenzetting van het boek Openbaring 
waarvan dit een nagelaten kopie is. Het behoort, ik hoef nauwelijks te zeggen, tot de historische 
school, en beschrijft de Apocalyps als “het verhaal van het koninkrijk van Christus". 


Sir /saac Newton volgde Mede en de Puriteinse schrijvers en bracht het begrip van profetie 
verder. Hij was zowel Christen als filosoof, en schepte er genoegen in de werken en het woord 
van God te bestuderen en te vergelijken. De uitgestrektheid van zijn genie bracht hem tot de 
meest uitgebreide opvattingen van de natuurlijke en Goddelijke zaken. Hij bestudeerde de 
natuur in haar geheel, de geschiedenis in haar geheel, de chronologie in haar geheel en, 
daarmee samenhangend, de profetie in haar geheel. Terwijl Mede zijn aandacht vooral richtte op 
de Apocalyps, onderzocht Newton zowel de Apocalyps als het boek Daniël, waarbij hij hun 
samenhang met de loop van de geschiedenis en de chronologie vaststelde en bij dit laatste 
gebruik maakte van zijn ongeëvenaarde astronomische vaardigheid. Hier is een kopie van zijn 
“Observaties over de Profetieën van Daniël en de Apocalyps van Johannes", in het jaar 1733, zes 
jaar na zijn dood gedrukt. In het eerste hoofdstuk zegt Newton: “Onder de oude profeten is 
Daniël het duidelijkst in tijd en het gemakkelijkst te begrijpen, en daarom moet hij in die dingen 
die betrekking hebben op de laatste tijden tot de sleutel tot de rest worden gemaakt. In het 
derde hoofdstuk zegt hij: "De profetieën van Daniël staan alle in verband met elkaar alsof zij 
slechts verschillende delen waren van één algemene profetie die op verschillende tijdstippen 
werd gegeven. De eerste is het gemakkelijkst te begrijpen, en elke volgende profetie voegt iets 
nieuws toe aan de eerste.” "In het visioen van het beeld bestaande uit vier metalen wordt de 
grondslag gelegd van alle profetieën van Daniël. Het stelt een lichaam voor van vier grote 
koninkrijken die achtereenvolgens over de aarde zouden heersen, namelijk het volk van 
Babylonië, de Perzen, de Grieken en de Romeinen; en door een zonder handen afgehouwen 
steen die op de voeten van het beeld viel en alle vier de metalen in stukken brak en een grote 
berg werd en de hele aarde vulde, stelt het verder voor dat een nieuw koninkrijk na de vier zou 
opkomen en al die naties zou overwinnen en zeer groot zou worden en zou duren tot het einde 
van alle eeuwen.” In hoofdstuk 4 zegt hij: “In het volgende visioen, die dat van de vier dieren is, 
wordt de profetie van de vier rijken herhaald met verscheidene nieuwe toevoegingen, zoals de 
twee vleugels van de leeuw, de drie ribben in de bek van de beer, de vier vleugels en vier 
koppen van het luipaard, de elf hoorns van het vierde beest, en de Zoon des mensen die 
komende met de wolken des hemels tot de Oude van dagen, in het oordeel zittende.” 


In hoofdstuk 7 legt hij de “kleine hoorn” van het vierde beest uit, met ogen als een ziener en een 
mond die grote dingen spreekt, en veranderende tijden en wetten; en laat zien dat het een 
zowel profetische als koninklijke macht vertegenwoordigt, en dat zo’n ziener, een profeet en een 
koning het Romeinse Pausdom is. Hij volgt de opkomst ervan, en de gelijktijdige opkomst van de 
tien hoornen bij de val van het West-Romeinse rijk. Hij traceert ook zijn heerschappij en 
anticipeert op zijn ondergang aan het einde van de voorspelde periode. Hij interpreteert de 
dagen van profetie als jaren, rekenend, om zijn eigen woorden te gebruiken, een profetische dag 
voor een zonnejaar. Hij toont de toekomst in zijn tijd en de nabijheid van de wereldwijde 
omverwerping van de Pauselijke macht. Hij zegt dat de tijd toen nog niet perfect was gekomen 
om deze mysterieuze profetieën te begrijpen, “omdat de belangrijkste revolutie die erin 
voorspeld was nog niet was uitgekomen. In de dagen van de stem van de zevende engel, 
wanneer hij zal beginnen te klinken, zal de geheimenis van God worden volbracht, zoals Hij aan 


96 


Zijn dienaren, de profeten, heeft verkondigd; en dan zullen de koninkrijken van deze wereld de 
koninkrijken van onze Heer en Zijn Christus worden, en Hij zal voor eeuwig regeren.” Tot dan, 
zegt hij, “moeten we ons tevreden stellen met het interpreteren van wat reeds is vervuld.” Hij 
voegt eraan toe: “Onder de interpreteerders van het laatste tijdperk is er maar één van belang 
die niet de een of andere ontdekking heeft gedaan die het waard is om te weten, en daaruit 
schijn ik te concluderen dat het God gaat om het openen van deze mysteries.” 


Hij wijst erop dat een engel door middens des hemels moet vliegen met het eeuwige Evangelie 
om tot alle naties te prediken voordat Babylon valt en de Zoon des mensen Zijn oogst 
binnenhaalt, en zegt: “Als de algemene prediking van het Evangelie nadert, is het voor ons en 
ons nageslacht voornamelijk dat deze woorden behoren tot: “Velen zullen er gereinigd en wit 
gemaakt, en gelouterd worden; doch de goddelozen zullen goddelooslijk handelen, en geen van 
de goddelozen zullen het verstaan, maar de verstandigen zullen het verstaan. .. “Zalig is hij, 
die leest, en zijn zij, die horen de woorden dezer profetie, en die bewaren, hetgeen in dezelve 
geschreven is; want de tijd is nabij.”* 


Hoe wonderbaarlijk is Sir Isaac Newtons anticipatie van een algemene prediking van het 
Evangelie verwezenlijkt in de glorieuze evangelisatie van de wereld gedurende de laatste eeuw! 


Deze verstandige schrijver drukte tegenover Whiston, zijn geleerde opvolger, zijn mening uit dat 
de Kerk van Rome bestemd was om omvergeworpen te worden door een geweldige ongelovige 
revolutie; met andere woorden, dat het bijgeloof zou worden neergeslagen door het ongelovige 
geloof. Als men bedenkt dat Sir Isaac Newton een halve eeuw vóór de Franse Revolutie stierf, 
was dit een zeer opmerkelijke anticipatie! 


Een van de belangrijkste kenmerken van het werk van Sir Isaac Newton is de uiteenzetting over 
het gebruik van symbolische taal in profetie. Hij legt het als een principe vast, dat “om de 
profetieën te begrijpen die ín de eerste plaats ons vertrouwd moeten maken met de figuurlijke 
taal van de profeten. Deze taal is ontleend aan de analogie tussen de natuurlijke wereld en een 
keizerrijk of koninkrijk beschouwd als een wereldpolitiek.” De profetieën van Daniël en de 
Apocalyps zijn symbolisch in hun taal en moeten niet letterlijk worden geïnterpreteerd. In deze 
boeken zijn de zon, maan, sterren, aarde, vuur, meteoren, winden, stormen, bliksem, hagel, 
regen, water, zee, rivieren, overstromingen, droog land, overvloeien van water, opdrogen van 
water, fonteinen, eilanden, bomen, bergen, wildernis, beesten, zoals de leeuw, beer, luipaard, 
geit, met hun hoorns, koppen, voeten, vleugels, tanden, enzovoort allemaal symbolisch; het zijn 
symbolen van dingen van een andere aard, hoewel dingen die er analoog aan zijn, of er in 
zekere zin op lijken. Volgens dit principe, zijn bijvoorbeeld, de twee getuigen van Openbaring 11 
symbolisch, en stellen zij niet twee werkelijke mannen voor uit wier mond letterlijk vuur 
voortkomt, en die letterlijk de hemel sluiten, en letterlijk wateren in bloed veranderen, en de 
aarde met letterlijke plagen slaan, en die gedood worden en dood liggen gedurende drie en een 
halve letterlijke dag, en dan letterlijk opstaan uit de dood, en letterlijk en zichtbaar opstijgen 
naar de hemel in een wolk; Evenmin wordt hun hemelvaart gevolgd door een letterlijke 
aardbeving, en een letterlijke val van het tiende deel van een letterlijke stad, en door letterlijke 
bliksems, stemmen, donderslagen, en hagel. Dit zijn allemaal symbolen van andere dingen, en 
hun letterlijke interpretatie is een absurditeit. Futuristen verlagen deze plechtige en 
majestueuze voorspellingen volkomen door hun verderfelijke pogingen om ze uit te leggen 
volgens het principe van een letterlijke vervulling. De eerste stap in de richting van het 
begrijpen van deze profetieën is de consequente erkenning van hun symbolisch karakter. Een 
toereikend aantal van deze symbolen zijn voor ons goddelijk uitgelegd, om als aanwijzing te 
dienen voor al de rest, zoals wanneer een beest wordt uitgelegd als een koninkrijk, en een 
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kandelaar als een plaatselijke Kerk. De tweede stap naar een begrip van symbolische profetie is 
het vaststellen van de betekenis van de verschillende symbolen die zijn gebruikt. 


In dezelfde tijd als Sir Isaac Newton waren er verschillende grote Hugenoten profetische 
sprekers. Onder hen kan ik Jurieu en Daubuz noemen. Beiden waren verbannen Hugenoten, en 
behoorden tot de vijfhonderdduizend Protestanten die gedwongen waren Frankrijk te verlaten 
door de vervolging van Lodewijk XIV door het herroepen van het Edict van Nantes. Hun lijden 
onder de Pauselijke macht richtte hun aandacht op het profetische woord, en daarin vonden zij 
steun en troost. Jurieu, bijvoorbeeld, begint zijn profetisch werk met de zin: “De bedroefde Kerk 
zoekt troost. Waar kan zij die vinden, dan in de beloften van God?" Hier is een kopie van dit werk 
van Jurieu, gepubliceerd in 1687, getiteld: “De vervulling van de Schriftprofetieën; of, De 
naderende verlossing van de Kerk", “bewijzend dat het Pausdom het anti-christelijke koninkrijk 
is, en dat, dat koninkrijk niet ver van zijn ondergang verwijderd is; dat de huidige vervolging in 
drie jaar en een half kan eindigen, waarna de vernietiging van de anti-christ zal beginnen, die zal 
worden voltooid in het begin van het volgende tijdperk, en dan zal het koninkrijk van Christus op 
aarde komen.” 


Hier is een ander werk, gepubliceerd in dezelfde periode door een van de verbannen Hugenoten 
predikanten. De titel luidt als volgt: "Een nieuw systeem van de Apocalyps, geschreven door een 
Franse minister in het jaar 1685, en slechts twee dagen voordat hij door de dragonders van alles 
behalve dit Traktaat werd beroofd.” De auteur verwachtte dat de gereformeerde godsdienst die 
ten val was gebracht door de herroeping van het Edict van Nantes, binnen drie en een half jaar 
weer zou worden hersteld; wat ook op de meest opmerkelijke manier, hoewel niet precies zoals 
hij verwachtte, gebeurde. De grote Engelse Revolutie, die de herinvoering van het 
Protestantisme teweegbracht, volgde drie en een half jaar na de herroeping van het Edict van 
Nantes, en deze mannen leefden om het mee te maken en zich erover te verheugen. De auteur 
van dit kleine werkje wijst op de toekomst in die tijd van de lofzangen op het Pauselijke Rome, 
waarin hij klaarblijkelijk gelijk had. Hier is een ander Hugenotenwerk uit dezelfde periode, 
geschreven door een verbannen predikant, waarin beschreven wordt hoe het alle Protestanten 
in heel Frankrijk onder de zwaarste straffen verboden was, om bijeen te komen voor de 
eredienst van God; en ook verboden om het land te verlaten op straffe van de galjoenen of zelfs 
veroordeling tot de dood. Dit werk toont op zeer opmerkelijke wijze de gelijkenis aan van de 
ervaring van de Hervormde Kerk in deze laatste grote Pauselijke vervolging, met die van de 
Joden onder Antiochus Epiphanes in de tijd van de Makkabeeën. Het bevat in een bijlage de 
beroemde bul van Paus Clemens XI, die honderd Jansenistische stellingen veroordeelt als “vals, 
verderfelijk, schadelijk, schandelijk, opruiend, goddeloos, godslasterlijk,” enz. De honderd 
stellingen, ontleend aan de werken van de Jansenisten, worden hier gegeven, en zij zijn alle 
voortreffelijk en volkomen in overeenstemming met de leer van de Schrift. Daaronder zijn de 
volgende: 


“Propositie 79. Het is te allen tijde, op alle plaatsen en voor alle soorten mensen nuttig en 
noodzakelijk om de Schrift te bestuderen en de geest, vroomheid en mysteries ervan te 
begrijpen.” 


“Propositie 84. Het is om de mond van Jezus Christus voor Christenen te sluiten, om het heilige 
woord van God uit hun handen te nemen, of om het gesloten te houden door hen de middelen te 
ontnemen om het te begrijpen.” Met andere woorden, om de Bijbel van Christelijke mensen uit 
de hand te nemen, of hen de middelen ontnemen om de Schrift te begrijpen, is wat hen betreft 
de mond van Christus Zelf sluiten. 
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“Stelling 85. Het verbieden van het lezen van de Schrift, en in het bijzonder van het Evangelie, is 
voor Christenen het verbieden van het gebruik van het licht aan de kinderen van het licht.” 
Welke stelling de paus ook veroordeelt als een onverdraaglijke en afschuwelijke doctrine, en 
eraan toevoegt: “Wij verbieden alle gelovigen van beide geslachten over deze stellingen te 
denken, te onderwijzen of te spreken op een andere wijze dan wij in deze grondwet of bul 
hebben bepaald; en wie deze stellingen of enige daarvan in het openbaar of in besloten kring op 
een andere wijze zal onderwijzen, begrijpen of uiteenzetten dan door de paus is bepaald, 
onderwerpt zich aan de strengste afkeuring en veroordeling van de Kerk, en ondergaat de 
verontwaardiging van de almachtige God en van de heilige apostelen Petrus en Paulus.” Alle 
stellingen die Clemens Xl in deze bul aanhaalt, en die hij veroordeelt als “schandalig, goddeloos, 
godslasterlijk”, zijn even Bijbels als die wij hebben aangehaald. 


Ik heb Daubuz onder deze verbannen Hugenoten genoemd. Hij was de auteur van een uitgebreid 
en geleerd commentaar op de Apocalyps van aanzienlijke waarde, waarmee ik, als behorend tot 
dezelfde periode, het “Commentaar op Openbaring”, gepubliceerd door de geleerde Nederlandse 
professor Vitringa, moet associëren. Hier zijn kopieën van deze twee werken. Vitringa”s zijn werk 
werd in 1965 gepubliceerd, en het commentaar van Daubuz in 1720. Ze behoren allebei tot de 
historische school en vertonen een eruditie van het breedste bereik, zowel seculier als Kerkelijk, 
en omvatten Hebreeuws, Grieks en andere literatuur die betrekking hebben op de interpretatie 
van profetie. 


De bekende profetische student Robert Fleming leefde in de tijd van Vitringa en Daubuz. Hij 
publiceerde in 1701 een klein maar opmerkelijk werk, waarvan dit een kopie is, getiteld: “De 
Opkomst en Ondergang van Pauselijk Rome.” Het thema is de relatie tussen de Pauselijke en de 
profetische chronologie. Fleming toont aan, zoals anderen al vele eeuwen hadden gedaan, dat 
de 1.260 dagen van de profetie, 1.260 jaar vertegenwoordigen, en pleit voor hun interpretatie 
op de intermediaire of kalenderschaal, die de hele periode met achttien jaar zou inkorten. 
Uitgaande van de belangrijkste data in de opkomst van het Pausdom, en geleid door de 
profetische tijden, gaf Fleming twee toekomstige jaren aan die naar alle waarschijnlijkheid 
gekenmerkt zouden worden door crises in de omverwerping van de Pauselijke macht, de jaren 
1794 en 1848; hij noemde ook 1866. Nu moet men bedenken dat Fleming in 1701 dit werk 
publiceerde, en dat de Franse Revolutie uitbrak op de eerste van de data die hij aangaf; het 
Terreurbewind vond, zoals u zich zult herinneren, in 1793 plaats; en dat het jaar 1848 een 
andere enorme crisis in de Pauselijke geschiedenis bracht. De revolutie van dat jaar brak uit op 
23 februari in Parijs, en vóór 5 maart was elk land tussen de Atlantische Oceaan en de Vistula in 
meer of mindere mate gerevolutioneerd. Op 15 maart, veertien dagen na de val van Lodewijk 
Filips, werd in Rome een grondwet afgekondigd, de paus vluchtte naar Gaeta, en werd 
vervolgens formeel van zijn wereldlijk gezag ontheven en werd er een Italiaanse republiek 
uitgeroepen. Het jaar 1866 was even belangrijk of zelfs nog belangrijker, omdat het de reeks 
Pauselijke nederlagen inleidde die vier jaar later, in 1870, culmineerden in de omverwerping van 
de Pauselijke monarchie in Frankrijk en de val van de Pauselijke wereldlijke macht in Italië. 


"Is het geen bewijs dat deze historische uitlegger Fleming volgens de juiste wijze werkte, en de 
ware aanwijzing had gegrepen, dat hij, bijna een eeuw van tevoren, het einde van de achttiende 
eeuw had moeten vaststellen als het begin van het tijdperk van Goddelijke wraak op de 
Pauselijke macht, en binnen een enkel jaar de zeer centrale periode van dat belangrijke oordeel 
had aangegeven; 1 en dat hij op dezelfde manier de jaren 1848 en 1866 had moeten aangeven 
als jaren van Pauselijke omverwerping, zeggende, met betrekking eerstgenoemde: “We moeten 
ons niet voorstellen dat dit fiool het Pausdom volledig zal vernietigen, hoewel het, het 
buitengewoon zal verzwakken, want we vinden het nog steeds bestaand en levend wanneer het 
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volgende fiool wordt uitgegoten”. Het flesje dat opvolgt interpreteert hij als het oordeel over de 
mohammedaanse macht, vooral zoals die in Turkije bestaat, en door de schaal die daarop volgt, 
de zevende fiool, verstaat hij de uiteindelijke vernietiging van Rome of het mystieke Babylon. Hij 
zegt: “Zoals Christus Zijn lijden aan het kruis beëindigde met deze stem, “Het is volbracht”, dus 
wordt het lijden van de Kerk afgesloten met een stem uit de tempel van de hemel, en van de 
troon van God en Christus daar aanwezig, die zegt: “Het ís volbracht.” En daarom begint 
hiermee het gezegende millennium van Christus” geestelijke heerschappij op aarde." 2 


Ongeveer vijftig jaar later dan de tijd van Fleming, of in het midden van de vorige eeuw, werd 
een werk door een Zwitserse astronoom genaamd De Cheseaux gepubliceerd, getiteld 
“Historische, Chronologische en Astronomische Opmerkingen over bepaalde Delen van het Boek 
van Daniël". Een exemplaar van dit boek staat in het British Museum. Het demonstreert het 
astronomische karakter van de profetische tijden. Het bewijst op de duidelijkste en meest 
overtuigende manier dat de 1260 jaar profetie en de 2300 jaar profetie, en ook de periode van 
1040 jaar die hun verschil is, astronomische cycli van een en hetzelfde karakter zijn, maan-zon 
cycli, of cycli die de omwentelingen van zon en maan harmoniseren, en de orde van tijd die in de 
kalender wordt behandeld beïnvloeden. Deze ontdekkingen zijn van het grootste belang. Zoals 
M. de Cheseaux zegt: “Gedurende vele eeuwen zijn het boek Daniël, en vooral deze passages 
ervan, geciteerd en becommentarieerd door talrijke en uiteenlopende auteurs, zodat het 
onmogelijk is om ook maar een moment hun oudheid in twijfel te trekken. Wie kan hun auteur 
de wonderbaarlijke relatie hebben geleerd van de perioden die hij uitkoos met zonne- 
maanrevoluties? Is het mogelijk, rekening houdend met al deze punten, de auteur van het boek 
Daniël de Schepper van de hemelen en hun heerscharen, van de aarde en de dingen die daarin 
zijn, niet te herkennen? ” 


Ik kan op dit moment niet uitweiden over de ontdekkingen van De Cheseaux. Als u er meer over 
wilt weten, vindt u een hoofdstuk over dit onderwerp in mijn werk over het “Naderende Einde 
van het Tijdperk". 


Ik moet nog een schrijver uit de vorige eeuw vermelden, de voortreffelijke Bisschop Newton, 
wiens werk over profetie, dat terecht zo populair was, zoveel edities heeft gekend. Newton 
handelde naar aanleiding van Lord Bacon”s suggestie, verwoord in zijn “Bevordering van het 
Leren", dat een geschiedenis van de profetie gewenst was, waarin elke profetie van de Schrift 
vergeleken moest worden met de gebeurtenis die haar vervulde. De zesentwintigste dissertatie 
van Newtons werk recapituleert zijn uiteenzetting van de profetieën met betrekking tot het 
Romanisme. Daarin zegt hij: “De profetieën met betrekking tot de Pausdom zijn het grootste, 
meest essentiële, en meest opvallende deel van de openbaring. Welke moeilijkheden en 
verbijstering er ook mogen zijn in andere passages, toch is hier de toepassing duidelijk en 
gemakkelijk. Aangezien de Pausdom de grote corruptie van het Christendom is, zijn er inderdaad 
op afstand meer profetieën die daarop betrekking hebben, dan op bijna elke andere gebeurtenis. 
Het is een groot doel van de profetieën van Daniël, en het voornaamste doel van de profetieën 
van Paulus en Johannes; en deze samen beschouwd en vergeleken, zullen wederzijds licht van 
en op elkaar ontvangen en weerkaatsen. Bisschop Newton was van mening dat het klinken van 
de zevende bazuin, of het uitstorten van het derde wee, het wee van de fiolen, over het 
Pausdom in zijn tijd nog toekomstig was, en hij had duidelijk gelijk, want hij leefde voor de tijd 
van de Franse Revolutie. Hij was ook van mening dat bij de val van het Ottomaanse rijk en de 
Christelijke anti-christ, de Joden zich tot de Heer zouden wenden en in hun eigen land hersteld 
zouden worden, en zegt dat de profetieën met betrekking tot de bekering en het herstel van het 
Joodse volk simpelweg ontelbaar zijn. 3 
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We moeten nu in de laatste plaats kort stilstaan bij de vooruitgang die in de huidige eeuw is 
geboekt met betrekking tot de profetische interpretatie. Ik heb al gezegd dat de Franse 
Revolutie een vloed van licht wierp op de hele kwestie van de profetische interpretatie. Het 
bevestigde krachtig de historische visie, inclusief het leidende kenmerk, de jaar-dag chronologie 
van de profetische tijden. 


Faber en Cunninghame schreven in de eerste twintig jaar van de eeuw zeer uitvoerig over dit 
onderwerp, waarbij ze de ware omvang en positie van de “zeven tijden" van de profetie lieten 
zien, zoals die zich uitstrekten van de opkomst van de vier monarchieën tot de val van de 
vierde, in de dagen waarin we leven; en van de drie-en-een-half keer als reikend van de opkomst 
tot de val van de Pauselijke macht. 


Een van de meest waardevolle uitleggers die hierin zijn geslaagd, die zich voornamelijk 
bezighoudt met de bewijskrachtige kant van profetische interpretatie, is een man genaamd 
Keith. Een van zijn belangrijkste werken is getiteld: “Geschiedenis en Bestemming van de 
Wereld en de Kerk Volgens de Schrift; of, de Vier Monarchieên en het Pausdom.” Hij citeert 
overal ter bevestiging van zijn beweringen, van de eerste tot de laatste, de getuigenissen van de 
Roomsen zelf. Zijn werk is een onweerlegbaar argument voor de Protestantse interpretatie van 
profetie. 


De tijd zou mij te kort komen om te spreken over de werken van de bekende Bickersteth, of om 
in detail te verwijzen naar de vele bekwame schrijvers in Engeland, Schotland, Zwitserland, 
Duitsland, Nederland en Amerika, die in de afgelopen vijftig jaar de Schriftuurlijke profetie op het 
historische principe hebben uiteengezet. Ik kan niet meer doen dan een paar zinnen zeggen ter 
afsluiting van drie van de grootste van deze schrijvers, Bisschop Wordsworth, Eerbiedwaardige 
E. B. Elliott en Professor Birks van Cambridge. 


De werken van wijlen Bisschop Wordsworth, die geleerde en welsprekende commentator, tonen 
met volmaakte afdoening aan dat het Pauselijke Rome het Babylon van de Apocalyps is. Behalve 
Elliot, begreep Wordsworth de Kerk van Rome de laatste tijd beter dan enige andere 
commentator; en hij was ook bekend met de hele geschiedenis en literatuur van de Christelijke 
Kerk. Zijn getuigenis over de vervulling van de profetie in het Pauselijke Rome is zodanig dat de 
kwestie voor alle intelligente en onbevooroordeelde geesten uiteindelijk wordt opgelost. 


De geleerde commentator, Dean Alford, die een semi-futurist was, zegt: "/k aarzel niet... om die 
interpretatie te handhaven, die betrekking heeft op het Pauselijke en niet het heidense Rome, 
zoals aangegeven door de hoer van dit visioen (Openbaring 17). Het onderwerp is uitgebreid 
besproken door vele uitleggers. Ik zou vooral Vitringa en Dr. Wordsworth willen noemen.” 


Terwijl ik decaan Alford citeer, wil ik u waarschuwen voor de valstrik waarin velen zijn gevallen 
door zich impliciet op de leiding van Griekse geleerden bij de studie van profetie te vertrouwen 
zoals Alford, Tregelles en Ellicott. Deze studenten van de Heilige Schrift hebben hun plaats en 
waarde en zouden naar onze mening op een voetstuk moeten staan; maar hun speciale werk 
kwalificeerde hen niet voor het begrip van het verreikende systeem van profetische waarheid. 
Het instrument dat ze bij hun onderzoek gebruiken is de microscoop, niet de telescoop. Je kunt 
de sterrenhemel of de breedte van de aarde niet met een microscoop aftasten; daar heb je een 
telescoop voor nodig. Griekse geleerden van dergelijke eminentie zijn van nature bijziend. Ze 
verdiepen zich in manuscripten, woorden, brieven, punten. Ze begrijpen zelden de betekenis van 
de geschiedenis van de profetie als geheel. Ze negeren in het algemeen de filosofie van de 
geschiedenis en het licht dat de astronomie heeft geworpen op de chronologie van zowel de 
geschiedenis als de profetie. Daarnaast zijn ze teveel beïnvloed door traditionele getuigenissen, 
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door de opvattingen van de oudheid. De opvattingen van de Kerkvaders over een individuele, 
kortstondige anti-christ, opvattingen die ontstonden in de schemering van vroege tijden, wegen 
zwaarder dan de leerstellingen van eeuwen van latere ervaring. Getrouwd met het verleden, zijn 
ze blind voor de progressiviteit van profetische interpretatie. Ze begrijpen niet het simpele 
principe dat de ware vertolker van profetie geen traditie of speculatie is, maar een altijd 
evoluerende geschiedenis; die profetie moet worden bestudeerd in het licht van haar vervulling, 
en de toekomst in het licht van het verleden. Profetie is uitgestrekt, bergachtig en verreikend 
zicht is nodig voor de opheldering ervan. Een Christelijke filosoof als Sir Isaac Newton, gewend 
aan de studie van de feiten en wetten van de natuur, en de hele loop van geschiedenis en 
chronologie, is een veel veiliger gids in dit uitgebreide onderwerp, dan een Griekse geleerde 
wiens hele zaak de studie van woorden is. De man met de microscoop ziet kleine punten 
ongewoon goed, maar grote algemene verbanden ziet hij niet. Aangezien hij deze relaties niet 
constant overdenkt, maken ze geen levendige indruk op hem, en hij wordt vaak tot conclusies 
geleid die totaal in strijd zijn met de hele loop van de ervaring, en zelfs met de leringen van 
gezond verstand. 


Niet dat alle geleerden kortzichtig zijn. Af en toe treft men geleerden aan als de eerbiedige E.B. 
Elliott en professor Birks, beiden fellows van Trinity College, Cambridge, die even goed met de 
microscoop als met de telescoop overweg kunnen. Ongetwijfeld het meest geleerde en 
bekwame werk dat ooit over het boek Openbaring is geschreven, is de "Horae Apocalypticae” 
van de heer Elliott. Wijlen Dr. Candlish van Edinburgh, geen onbeduidende rechter, beschrijft 
Elliott als "een van de meest geleerde, diepgaande en bekwame uitleggers die een van de 
boeken van de Schrift ooit heeft gehad". 4 


Elliotts commentaar op de Apocalyps, is voor de historische interpretatie, wat Butlers "Analogie" 
of Paley”s beroemde werk voor het bewijs van het Christendom is - een solide fundatie. Het is 
geleerd, openhartig en overtuigend. Het veronderstelt niets zonder een fundatie. Het behandelt 
onbetwistbare feiten, met grote volheid. Het vergelijkt de geschiedenis met profetie op een 
meer uitgebreide manier, op alle punten, dan enig ander werk dat eraan voorafging. In stijl is het 
enigszins ingewikkeld en overbelast, en de tienduizend referenties stoten de oppervlakkige lezer 
af; maar het zal een meesterwerk van uiteenzetting blijven zolang de studie van het zekere 
woord der profetie voortduurt. 


Professor Birks uit Cambridge, hoewel gelijk aan Elliott als geleerde, en bijna gelijk aan hem in 
nauwgezet onderzoek, was zijn superieur in filosofisch inzicht en logisch vermogen. Hij was een 
veelomvattend en welsprekend synthese schrijver, een scherp analist, een overtuigend 
redenaar. Hij was accuraat, helder in zijn hoofd, geduldig in onderzoek, eerlijk in zijn uitspraken, 
rijp in zijn oordeel. Zijn werken zijn een intellectueel feest, maar ook vol geestelijk onderricht. 
Een van zijn boeken, bijvoorbeeld over "De Eerdere Visioenen van Daniël", is meer waard dan 
alle futuristen ooit bij elkaar over profetie hebben geschreven. Zijn werk aan de “Eerste 
Elementen van Heilige Profetie“ is een overweldigend antwoord op het futurisme. Het omgaan 
met de meest geleerde en meesterlijke werken ter uiteenzetting en verdediging van dat 
systeem die ooit zijn verschenen, die van Maitland, Tyso, Burgh en Dr. Todd, doet ze zonder 
enige moeite in fragmenten rillen en verstrooit ze met de wind. Het is jammer dat dit werk al 
lang niet meer wordt gedrukt en dat het futurisme in bepaalde kringen kan floreren in 
onwetendheid over deze bekwame demonstratie van zijn onjuistheid en absurditeit. 


Ik zal het altijd als een groot voorrecht beschouwen professor Birks gekend te hebben. Aan hem 
deelde ik de eerste ontdekkingen mee die ik deed over de astronomische aard van de 
profetische tijden - ontdekkingen die later werden opgenomen in mijn werk getiteld “Het 
Naderende Einde van het Tijdperk,“ nu in zijn tiende druk. Over mijn latere onderzoekingen op 
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dezelfde lijn zal ik hier niets zeggen, behalve dat ik het gedeeltelijk heb gepubliceerd, en nog 
vollediger hoop te publiceren, het bewijs dat de hele geopenbaarde chronologie - Historisch, 
Levitisch en Profetisch - zo verwant is met de natuurlijke chronologie, of de tijdsorde van de 
natuur, dat zij daarmee één enkel systeem vormt, verenigd en harmonieus in al zijn delen. Dit is 
een belangrijke afdeling van de verbinding van het natuurlijke en het geopenbaarde; een 
verbinding die de eenheid van hun auteurschap inhoudt. De natuur en de Schrift zijn niet het 
werk van twee geesten, of van velen, maar van één. Zij zijn twee testamenten, maar één boek, 
en als zodanig het werk van dezelfde Goddelijke Auteur. 


En nu tot slot. We hebben in deze laatste drie lezingen de oudheid, het praktische gebruik en de 
systematische ontwikkeling van de historische interpretatie van profetie getraceerd - de 
interpretatie die Rome beschouwt als het Babylon van de Apocalyps, en de Paus van Rome als 
de “mens der zonde". We hebben laten zien dat de historische interpretatie de vroegste was die 
in de Christelijke Kerk werd aangenomen; dat het zich in de loop van de geschiedenis 
ontwikkelde; dat het de Kerk in stand hield door de lange centrale eeuwen van apostasie; dat 
het geboorte gaf aan de Reformatie; dat het sindsdien is bevestigd door de gebeurtenissen van 
verschillende eeuwen, en uitgewerkt en verdedigd door een ononderbroken reeks geleerde en 
onbeantwoordbare werken. Tevergeefs razen de golven van controverse tegen deze statige rots. 
Het heeft eeuwenlang gestaan en is voorbestemd om te blijven totdat het licht van de 
eeuwigheid op het toneel zal breken. De historische interpretatie is geen droom van onwetende 
enthousiastelingen. Het is geen speculatie van fantasievolle, onevenwichtige geesten. Het is 
gegroeid met de groei van generaties; het is opgebouwd door het werk van mensen uit vele 
naties en eeuwen. Het is belichaamd in plechtige bekentenissen van de Protestantse Kerk. Het 
vormt een leidend element in de getuigenis van martelaren en hervormers. Net als de profeten 
van weleer legden deze heilige mannen een dubbele getuigenis af - een getuigenis voor de 
waarheid van God, en een getuigenis tegen de apostasie van Zijn belijdend volk. De voorzienige 
positie die ze innamen, het werk dat ze volbrachten, gaven een bijzonder en speciaal belang aan 
hun getuigenis; en dít was hun getuigenis, en niets minder, dat het Pauselijke Rome het Babylon 
van de profetie is, dronken van het bloed van heiligen en martelaren; en dat zijn hoofd, de 
Romeinse Paus, de voorspelde “mens der zonde" of anti-christ is. 


Om deze getuigenis van Gods voorzienige getuigen over een zaak van zo’n fundamenteel belang 
te verwerpen, en het te verkiezen boven de tegenleer die wordt bepleit door de afvallige, 
vervolgende Kerk van Rome, is de dwaling en schuld van het moderne futurisme. 


En futurisme is zelfveroordeling. Futurisme is letterlijkheid, en letterlijkheid bij de interpretatie 
van symbolen is een ontkenning van hun symbolische karakter. Het is een misbruik en 
degradatie van het profetische woord en een vernietiging van zijn invloed. Het vervangt het 
denkbeeldige door het reële, het groteske en monsterlijke door het nuchtere en redelijke. Het 
dooft het kostbare licht dat de heiligen eeuwenlang heeft geleid, en ontsteekt in plaats daarvan 
een wild, bedrieglijk moerasvuur. Het verduistert de wijsheid van goddelijke profetie; het ontkent 
het ware karakter van de dagen waarin we leven; en hoewel het de nabijheid van de komst van 
Christus in de macht en heerlijkheid van Zijn koninkrijk bevestigt, vernietigt het tegelijkertijd het 
enige substantiële fundament voor de bewering, namelijk de profetische chronologie, en het 
stadium dat nu bereikt is in de vervulling van de voorspellingen van de apostasie. 


Maar ondanks de schadelijke gevolgen van deze verkeerde interpretaties, "staat het fundament 
van God vast"; niemand kan de profetieën annuleren die Hij in Zijn heilig woord heeft 
geschreven, en niemand kan de machtige en verreikende resultaten die hun ware interpretatie 
al in de wereld heeft bereikt, ontkennen of vernietigen. Het heeft ons gegeven, en dit is zijn 
glorie, het heeft ons de HERVORMING gegeven. Het heeft de ijzeren ketenen van bijgeloof en 
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despotisme verbroken en naties uit de diepten van hun vernedering getild. Het heeft een tempel 
gebouwd waarvan de muren geen vijand kan ruïneren. Het is heropend, het heeft aan de wereld 
dat boek teruggegeven waarvan de leringen, miljoenen hebben geleid tot de weg van leven en 
vrede. 


En het heilige licht van deze profetieën leidt de Kerk van God nog steeds over de wijde oceaan 
van haar gevaarlijke weg. Die standvastige sterren van profetie die van oudsher de vervolgde 
Waldenzen verlichtten door de duisternis van de middeleeuwen, die de vooruitgang van de 
Lollards en de Bohemianen vóór de Reformatie verlichtten, die de edele hervormers driehonderd 
jaar geleden door duisternis en storm verlichtten, en die sindsdien waakzame heiligen hebben 
verlicht door moeilijke eeuwen heen, schijnen nog steeds in dat hoge en heilige firmament, 
vanwaar geen sterfelijke hand hen kan neerhalen; en ze zullen schijnen op die duizend 
glinsterende sterren van profetie totdat ze hun glorieuze missie hebben vervuld, totdat ze de 
Kerk in veiligheid naar haar hemelse haven hebben geleid, en hun langdurige uitstraling 
uiteindelijk smelt in de stijgende pracht van de eeuwige dag. 


10 


LEZING VIII. 


DUBBEL VOORUITZICHT VAN DE REFORMATIE 


In onze vorige lezingen hebben wij vanuit het standpunt van de profetie het grote Pauselijke 
systeem van het Latijnse Christendom beschouwd, en nu rest ons nog u in deze afsluitende 
lezing te laten zien, dat dezelfde spiegel van de toekomst die zo volledig de komende Roomse 
afval weerspiegelde, even duidelijk de Reformatiebeweging van de zestiende eeuw weerspiegelt, 
de Reformatie die ontelbare mensen van de Pauselijke tirannie heeft bevrijd. 


Dit kon ook bijna niet anders. Aangezien de profetie de hele geschiedenis van de Romeinse 
heerschappij volgt, zowel in haar heidense als Pauselijke vormen, en deze voortzet tot een punt 
dat zelfs nu nog toekomstig is, het zou natuurlijk niet onopgemerkt voorbij kunnen gaan aan het 
meest opmerkelijke en opmerkenswaardig incident in het latere deel van de geschiedenis. Het 
kon niet nalaten in zijn anticiperende verslag een episode zo duidelijk voorzienig te vermelden 
als die Protestantse uittocht, die het westelijke Christendom in tweeën splitste, en Noorwegen, 
Zweden, Denemarken, Duitsland, Holland, en Groot-Brittannië van de gemeenschap van Rome 
scheidde. 


Het zou kunnen worden weggelaten uit Daniëls zeer verre vooruitblik, maar nauwelijks uit de 
laatste profetie van Johannes, toen de beginnende werking van de apostasie reeds was 
begonnen. Noch het verhaal van de afvallige Kerk, noch dat van de ware, zou zonder deze 
volledig zijn; want het was een episode van ontzagwekkend belang voor het welzijn van 
honderden miljoenen mensen gedurende negen of tien generaties, zowel voor degenen die zij 
bevrijdde van het bijgeloof en de tirannie van Rome, als voor degenen op wie zij door een 
tegenbeweging - haar ketenen sterker dan ooit vastklinkende. 


Wat! Moet de ondergang die door het Rooms-Katholieke geloof is aangericht vooraf duidelijk 
worden afgebeeld op de profetische pagina, en moet de opwekking die door de Geest van God 
en het woord van Zijn mond wordt voortgebracht geheel buiten beeld worden gelaten? Mocht 
het werk van Satan, zijn corruptie en verontreiniging van de belijdende Kerk, worden 
weerspiegeld in de Goddelijke spiegel, en niet het werk van het glorieuze Hoofd van de ware 
Kerk door Zijn getrouwe getuigen in het herstel in de wereld van het oorspronkelijke 
Christendom dat het had kwijtgeraakt? Nooit! Een echte spiegel weerspiegelt alles op dezelfde 
manier, en de profetie van de Schrift loopt vooruit op de hele schets van de Kerkgeschiedenis. 
Net zoals er in de geschiedenis van Israël geen gebeurtenissen waren die niet waren voorspeld 
voordat ze plaatsvonden, zo ook in de geschiedenis van de Kerk. De Reformatie van de 
zestiende eeuw, en haar blijde en glorieuze resultaten, zijn even duidelijk voorzien en voorspeld 
als het Romanisme van de donkere middeleeuwen. 


Uiteraard vraagt u zich af: Waar en hoe? Voordat ik antwoord, wil ik u eraan herinneren dat er in 
de Schrift twee soorten profetie zijn: de geacteerde en de gesproken of geschreven; het type en 
de voorspelling. In de Levitische offers hebben we bijvoorbeeld geacteerde profetieën van de 
verzoening; in Jesaja 53 hebben we er verbale voorspellingen van. De hele geschiedenis van het 
natuurlijke Israël is typerend voor die van het geestelijke Israël of de Christelijke Kerk. Beiden 
zijn verlost uit Egypte, beiden zijn verlost door het bloed van het Lam, beiden worden door een 
woestijn geleid, beiden worden onderhouden door brood uit de hemel, beiden reizen naar een 
rust die overblijft voor het volk van God. Deze brede analogie daalt op wonderbaarlijke wijze tot 
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in de details af. De apostel Paulus laat dit in 1 Korintiërs 10 zien en stelt dat niet alleen de 
geschiedenis van Israël typerend was, maar dat het goddelijk was bevolen dat het zo zou zijn; 
met andere woorden, het was opzettelijk profetisch. “Deze dingen", zegt hij, “zijn hunlieden 
overkomen als voorbeelden (of type, tno), en zijn beschreven tot waarschuwing voor ons." Ze 
zijn niet alleen voor onze waarschuwing opgetekend, maar ze hebben plaatsgevonden in de 
voorzienigheid van God, zodat ze een voorafschaduwing zouden kunnen zijn van de ervaringen 
van de Christelijke Kerk, en opdat zij er plechtige en noodzakelijke lessen uit zou kunnen leren. 


De incidenten van de Joodse geschiedenis hebben werkelijk plaatsgevonden opdat het misschien 
typen van Christelijke geschiedenis zijn; en Goddelijke voorkennis wordt evenzeer geïllustreerd 
in deze overeenkomst tussen type en antitype, als in die tussen voorspelling en vervulling. 


Ik moet u vanavond dus twee reeksen voorspellingen van de Reformatie laten zien, de ene 
handelde in de Joodse geschiedenis, de andere gesymboliseerd in apocalyptische profetie; de 
ene belichaamd in het verhaal van het Oude Testament, de andere in de symbolische 
voorspellingen van het Nieuwe. 


Voordat ik dit kan doen, moet u mij toestaan u met enige nauwkeurigheid eraan te herinneren 
wat de Reformatie was, met betrekking tot haar algemene historische kenmerken. 


Het was niet de formatie van de Kerk, maar haar re-formatie na haar ondergang door het 
Romanisme. Het was geen eerste begin, maar een tweede. Pinksteren vormde de Kerk; de 
Pausdom deformeerde haar; het Protestantisme reformeerde haar. Pinksteren vond plaats in de 
eerste eeuw, en wordt in verband gebracht met het werk van de apostelen zelf. De Reformatie 
vond pas plaats in de zestiende eeuw, en werd pas voltooid in de zeventiende, en wordt in 
verband gebracht met namen als Luther en Calvijn, Zwingli en Knox, Cranmer en Latimer. De 
eerste behoort tot de oude geschiedenis, de laatste tot de moderne tijd. Er ligt een grote 
chronologische kloof van bijna vijftienhonderd jaar tussen de twee. Er waren de eerste eeuwen 
van eerste liefde, apostolische ijver, snelle uitbreiding, martelaarsleed, nobele belijdenissen en 
verontschuldigingen; gevolgd door andere eeuwen van keizerlijk Christendom, groeiende 
corruptie, van bittere strijd en eerzuchtige rivaliteiten; en deze weer door duizend jaren van 
Pauselijke overheersing en steeds dieper wordende morele duisternis voordat het blijde licht van 
de Reformatie over de aarde brak. Het is een /ate episode in de kerkgeschiedenis, geen vroege. 


En verder. Toen het plaatsvond, waren de resultaten gedeeltelijk. Het heeft slechts een deel van 
het afvallige Christendom beïnvloed. Het heeft Oostenrijk, Italië, Spanje, Portugal, Frankrijk of 
België niet teruggebracht tot het geloof van Christus. De hervormde naties zijn misschien wel de 
machtigste, de rijkste en de meest vooruitstrevende; maar ze vormen slechts een fractie van het 
Romeinse Christendom. Het grootste deel ervan blijft nog steeds betrokken bij de Pauselijke 
apostasie. 


Bovendien is het Protestantisme, hoe onbetaalbaar de voordelen ook zijn geweest die het 
degenen die zich bij zijn gelederen hebben aangesloten, nog lang geen volmaakt herstel van het 
primitieve Christendom. Het heeft zich ontworsteld aan de grove onwetendheid en het bijgeloof 
van het middeleeuwse Romanisme; het heeft de afgoderij van de beeldenverering, de 
maagdenverering, de heiligenverering en de aanbidding van de door priesters gemaakte 
hostiegodheid van de Latijnse mis volledig achter zich gelaten; zij heeft een zuiverder geloof en 
een eenvoudiger ritueel hersteld, en de Kerk een zekere mate van vrijheid en onafhankelijkheid 
verschaft; bovenal heeft zij de Heilige Schrift verspreid in de vulgaire talen van de volkeren van 
het Christendom, en als motto: "De Bijbel, de hele Bijbel, en niets dan de Bijbel" aangenomen: 
maar zij heeft zich nooit volledig gezuiverd van de Romaanse leer en praktijk, zij heeft zich nooit 
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volledig losgemaakt van de wereldlijke overheersing, zij heeft zich nooit losgemaakt van de 
vereniging met de wereld. Zij heeft de aanspraak van de Kerk om de Staat te regeren 
verworpen, maar niet even duidelijk de aanspraak van de Staat om de Kerk te regeren; zij heeft 
geleden onder wereldse eerzucht, priesterambt, simonie en misbruiken van velerlei aard; en zij 
heeft twee sterke tendensen ontwikkeld, de ene naar een terugkeer tot de Roomse afvalligheid, 
de andere naar rationalisme en ontrouw. De ware geestelijke Kerk van Christus is nog steeds, 
zelfs in Protestantse landen, maar een klein deel van de belijdende Kerk. 


Ik wil dat u vanaf het begin duidelijk in gedachten houdt dat, ten eerste, het Protestantisme op 
een bepaald moment een late of moderne beweging is; ten tweede dat het qua sfeer een 
beperkte is; en ten derde dat het qua karakter een zeer onvolmaakte terugkeer naar het 
primitieve Christendom is. 


Nog een inleidende opmerking voordat ik verder ga. Mogen we niet veilig concluderen dat het 
Protestantisme zal blijven bestaan tot het einde van het tijdperk en de wederkomst van 
Christus? De gereformeerde Kerken zullen nooit verduisterd worden door een universele 
apostasie, zoals de vroege Kerk was. De ontelbare miljoenen Bijbels die over de hele wereld zijn 
gelezen en bestudeerd, de talloze menselijke geesten verlicht door hun inhoud, en de menselijke 
harten hersteld door hun openbaring van God in Christus, en door geloof en liefde, en eeuwig 
leven verbonden met de Heiland, verbied de angst dat het herstelde Evangelie ooit weer voor de 
wereld verloren zal gaan. De chronologie van het Pausdom laat ons zien dat de komst van de 
Heer nabij is; en daarom kunnen we er zeker van zijn dat de Reformatie niet alleen een laat 
incident in de Kerkgeschiedenis is, maar dat het de /aatste grote beweging is. De volgende zal 
de laatste verandering zijn van de militante naar de triomfantelijke toestand van de Kerk, 
wanneer het vierde rijk zal voorbijgaan en worden opgevolgd door het koninkrijk van de Zoon 
des mensen en de heiligen. We zijn die fase van de Kerkgeschiedenis ingegaan die bij de 
wederkomst zal bestaan; niets blijft onvervuld van de voorspellingen betreffende het 
Romanisme, behalve haar plotselinge vernietiging aan het einde van dit tijdperk. 


Wat de geschiedenis van de Reformatie betreft, wil ik u eraan herinneren dat deze in fasen 
gedurende een periode van ongeveer een halve eeuw plaatsvond. Het begin ervan wordt 
gerekend vanaf het jaar waarin Luther zijn stellingen tegen de aflaten publiceerde, 1517 na 
Christus; en zijn voldoening, in ieder geval in Duitsland, kan worden geplaatst in N. CHR. 1555, 
toen de gevierde Vrede van Augsburg de Protestanten van Duitsland in al hun rechten en 
bezittingen bevestigde, en hun volledige nationale en Kerkelijke onafhankelijkheid van de 
Pausen erkende. De sluiting van de anti-Reformatie Raad van Trente en de volledige vestiging 
van de Protestantse Kerk in Engeland waren in N. CHR. 1563, zesenveertig jaar vanaf de 
oorspronkelijke datum van de Reformatie. De strijd om de verworven positie te behouden, in het 
licht van de moorddadige Pauselijke reactie, die dateert van het Concilie van Trente, nam een 
veel langere periode in beslag en was zelfs nog niet voorbij bij de Vrede van Westfalen, aan het 
einde van de dertigjarige religieuze oorlog, in N. CHR. 1648, toen een basis werd gelegd voor de 
afwikkeling van de lange strijd in Midden-Europa. 


In Frankrijk en Engeland breidde het zich echter nog verder uit, bijna tot aan het einde van de 
zeventiende eeuw, toen het definitief werd beslecht ten gunste van het Pausdom in Frankrijk, 
door de herroeping van het Edict van Nantes, en ten gunste van het Protestantisme in Engeland 
door de glorieuze Revolutie, die Willem van Oranje Ill op de troon plaatste, en de opvolgingswet 
goedkeurde die Pauselijke vorsten voor de toekomst uitsloot. Niet zonder zo’n zware en 
langdurige strijd heeft de Gereformeerde godsdienst zich kunnen vestigen, zelfs in de landen 
waar hij wortel had geschoten, noch heeft het Protestantisme opgehouden zich te verzetten, 
zelfs in de landen waar het uiteindelijk werd verpletterd. 
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Wat betreft de verschillende aspecten van deze grote Reformatiebeweging, moet u deze in drie 
aspecten onderscheiden. 


1. Het was eerst en vooral, zoals we hebben gezegd, een terugkeer van grove en lang 
aanhoudende apostasie naar het primitieve Christendom; het was een heropleving van spirituele 
religie in de harten van de mensen. Zoals bij de eerste verkondiging van het Evangelie in Europa 
het heidense volk “zich van de afgoden afkeerde om de levende en ware God te dienen en op 
Zijn Zoon uit de hemel te wachten", zo ook in de zestiende eeuw. De mensen keerden zich 
opnieuw af van de afgoden van het Pauselijke in plaats van het heidense Rome dat ze hadden 
aanbeden, en ze keerden zich tot GOD. Ze keerden zich van de leringen van demonen naar het 
Evangelie van Christus; ze begonnen zich opnieuw te verheugen in het geloof dat Jezus hen had 
verlost van de komende toorn; zij ontvingen de leerstellingen die door de hervormers waren 
verkondigd, niet als het woord van mensen, maar zoals het in waarheid was, het woord van God. 
Het werkte krachtig in hen, zodat zij de plundering van hun goederen en al het andere lijden dat 
hen van hun vijanden overkwam met vreugde op zich namen, en van hen klonk overal het woord 
van de Heere. Zij ontvingen het woord in veel verdrukking, maar in vreugde van de Heilige 
Geest, en in kracht en zekerheid. De hervormers waren als de apostelen, heilige, zelf 
verloochenende, Bijbel liefhebbende, hardwerkende predikers van het Evangelie. In haar eerste 
en voornaamste aspect was de Reformatie een geestelijk werk. De kiem ervan was het werk van 
de Heilige Geest in de ziel van Luther, die hem overtuigde van zonde, van gerechtigheid en van 
oordeel, hem leidende tot bekering en tot geloof in het Evangelie van Gods genade, en hem 
ervan overtuigend dat redding “niet van werken" was. Het was wat we in deze dagen een 
geestelijke opwekking zouden moeten noemen, in de eerste plaats terug te voeren op de 
soevereine genade van God en in de tweede plaats op de heruitgave van Zijn Woord. 


2. Maar de Reformatie deed meer dan het teweegbrengen van een geestelijke opwekking. Als 
een kwestie van geschiedenis gaf het ook een nieuw Kerkelijk systeem aan de wereld. Het 
vestigde hervormde Kerken die gescheiden waren van de Kerk van Rome, nationale Kerken, met 
in sommige gevallen seculiere monarchen aan hun hoofd. Dit was het geval in Engeland, waar 
Hendrik VIII zichzelf tot hoofd van de Kerk in deze landen maakte. Of dit ten kwade of ten goede 
was, moeten we hier niet beschouwen, maar eenvoudigweg dit te nota nemen van het feit dat 
de Reformatie-beweging een nieuwe uiterlijke organisatie van Kerkelijk karakter opbouwde, met 
nieuwe artikelen en rubrieken, nieuwe ceremonies en praktijken, en een nieuwe bron van gezag. 
Deze nieuwe organisatie was niet alleen verschillend van, maar ook vijandig tegenover het 
Romanisme, en werd vanwege haar bestaan Protestant genoemd. Het is de afgelopen drie 
eeuwen met enorme snelheid gegroeid en heeft al proporties aangenomen die niet ver onder die 
van de oude en afvallige Kerk liggen waartegen het protesteert. Het wordt gekenmerkt door de 
verspreiding van de Bijbel en de verwijzing ernaar, als een standaard voor alle controverses; 
door de erkenning dat dienaren van Christus geen “offerende priesters" zouden moeten zijn, 
maar Evangeliepredikers, predikers van het woord, aankondigingen van de grote zaligheid; en 
door een erkenning van het recht van eigen oordeel in de interpretatie van de Schrift. 


3. En ten slotte bracht de Reformatie Protestantse koninkrijken voort - naties die alle banden 
verbraken die hen met Rome bonden, en hun eigen absolute onafhankelijkheid van de Pausen 
bevestigden. 

Kortom, de beweging was er een van vernieuwing en bevrijding, die zich in opeenvolgende en 
steeds groter wordende kringen verspreidde, van het individu tot de Kerk, en van de Kerk tot de 
natie. Het was er een die was gebaseerd op een herstelde Bijbel, uitgebreid met een 
hernieuwing van de lang in onbruik geraakte predikingspraktijk, en uitgekomen in de 
grotendeels verbeterde maar nog steeds onvolmaakte staat van zaken die we tegenwoordig om 
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ons heen zien. Het bevrijdde de geest van mensen van langdurige en bittere slavernij; het gaf 
een impuls aan kunst en wetenschappen, aan ondernemerschap en cultuur, aan vrijheid en 
zelfstandigheid. Het werd natuurlijk geprezen als een blijde verlossing door iedereen die onder 
zijn invloed kwam; maar het bracht lange strijd en wreed lijden over hen onder het 
verschrikkelijke en machtige Romeinse wilde beest. De wereld wankelde onder de felheid van 
zijn woede over de ontsnapping van zoveel van zijn slachtoffers, zijn daverend gebrul scheurde 
de lucht, zijn waanzinnige passie deed het bloed van heiligen in stromen vloeien, zijn wrede 
klauwen sleepten duizenden in zijn holen van marteling in donkere Kerkers van de Inquisitie; en 
zo afschuwelijk was het offer van het menselijk leven als gevolg van zijn woede, dat de wereld 
zich eindelijk tegen hem keerde en gebood hem om stil te zijn; gebonden, en tot zwijgen 
geslagen, zijn klauwen en zijn tanden getrokken, beroofd van heerschappij en de macht om 
verdere schade aan te richten, zwak en weerloos achtergelaten, bleef zij even woest als altijd. 


We hebben zojuist gezegd dat deze grote Reformatiebeweging dubbel voorspeld was in de 
Bijbel. Het wordt aangekondigd in de typische geschiedenis van Israël in het Oude Testament, en 
het verhaal ervan vormt één akte van het profetische drama van de Apocalyps in het Nieuwe 
Testament. 


1. HET WERD VOORZIEN IN DE GESCHIEDENIS VAN ISRAEL. Net zoals de uittocht van Israël uit 
Egypte na het Pascha en hun oversteek door de Rode Zee een voorafschaduwing was van de 
verlossing van de Kerk door de dood en opstanding van “Christus, ons Pascha”, net zoals het 
gemopper en opstanden van Israël in de woestijn een voorbode waren van dezelfde incidenten 
in de geschiedenis van de Kerk - was de afgoderij van Israël, dus een voorafschaduwing van de 
afgoderij die al vroeg de Kerk binnensloop en die haar al snel helemaal verdorven. Zelfs in de 
woestijn verviel Israêl tot afgoderij en aanbad het gouden kalf; en misschien wel het meest 
opvallende kenmerk van hun geschiedenis is de constante neiging om terug te vallen in deze 
vernederende ongerechtigheid. Nauwelijks waren Mozes en Jozua en hun tijdgenoten dood en 
verdwenen of de neiging tot afgoderij kwam veelvuldig voor. Als straf voor deze zonde mochten 
verschillende tirannen het volk veroveren en onderdrukken; en toen zij in hun moeilijkheden tot 
God riepen en Hij rechters en verlossers zond, dienden zij misschien Jehova zolang de rechter 
leefde, maar vervielen weer snel daarna. Zes keer werden ze overgegeven aan hun vijanden, en 
de verenigde slavernij die ze moesten doorstaan, duurden honderd en elf jaar. “Toen voeren de 
kinderen Israels voort te doen, dat kwaad was in de ogen des HEEREN, en dienden de Baals, en 
Astharoth, en de goden van Syrie, en de goden van Sidon, en de goden van Moab, en de goden 
der kinderen Ammons, mitsgaders de goden der Filistijnen; en zij verlieten den HEERE, en 
dienden Hem niet.” (Richt 10:6): 


Nauwelijks hadden de Joden het hoogtepunt van hun nationale welvaart onder David en Salomo 
bereikt, of opnieuw begon er een proces van verval. Salomo zelf bouwde afgodstempels voor zijn 
heidense vrouwen, en na het schisma tussen Israêl en Juda, werd afgoderij de staatsgodsdienst 
onder de tien stammen, die de gouden kalveren aanbaden die Jerobeam, de zoon van Nebat, in 
Dan en in Bethel had opgericht, en ze adopteerde alle afgoderij van de heidenen om hen heen. 


Israël bouwde, zoals we lezen in Koningen, “En de kinderen Israels hadden de zaken, die niet 
recht zijn, tegen den HEERE, hun God, bemanteld; en hadden zich hoogten gebouwd in al hun 
steden, van den wachttoren af tot de vaste steden toe. En zij hadden zich staande beelden 
opgericht en bossen, op allen hogen heuvel en onder alle groen geboomte. En zij hadden daar 
gerookt op alle hoogten, gelijk de heidenen, die de HEERE van hun aangezichten weggevoerd 
had; en zij hadden kwade dingen gedaan, om den HEERE tot toorn te verwekken. En zij hadden 
de drekgoden gediend, waarvan de HEERE tot hen gezegd had: Gij zult deze zaak niet doen... Ja, 
zij verlieten al de geboden des HEEREN, huns Gods, en maakten zich gegoten beelden, twee 
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kalveren; en maakten bossen, en bogen zich voor alle heir des hemels, en dienden Baal.” (2Kon 
17:9-16). 


Zo algemeen werd deze aanbidding van Baäl in Israël, dat het in de dagen van Elia zo goed als 
universeel was, en er waren er nog maar zevenduizend die de knie voor Baäl niet hadden 
gebogen. Jeremia roept uit in de naam van de Heer: “Heeft ook een volk de goden veranderd, 
hoewel dezelve geen goden zijn? Nochtans heeft Mijn volk zijn Eer veranderd in hetgeen geen 
nut doet. Ontzet u hierover, gij hemelen, en zijt verschrikt, wordt zeer woest, spreekt de 
HEERE. Want Mijn volk heeft twee boosheden gedaan; Mij, den Springader des levenden waters, 
hebben zij verlaten, om zichzelven bakken uit te houwen, gebroken bakken, die geen water 
houden." (Jer 2:11-13). 


Jeremiah roept: “Hoe is de getrouwe stad een hoer geworden!… Zij hebben den HEERE verlaten, 
zij hebben den Heilige Israëls gelasterd, zij hebben zich vervreemd, wijkende achterwaarts.“ 


Ezechiël beschrijft de afgoderij van Jeruzalem en Samaria onder de figuur van de grofste en 
meest afschuwelijke hoererij. 


Hosea zei: "Want Israël heeft zijn Maker vergeten, en tempelen gebouwd" (Hosea 8:14). "Efraim 
is vergezeld met de afgoden; laat hem varen.” (Hosea 4:17). 


Amos beschuldigde Israël ervan en zei: “Ja, gij droegt de tent van uw Melech, en den Kijun, uw 
beelden, de ster uws gods, dien gij uzelf hadt gemaakt.” (Amos 5:26). 


Sprekend bij monde van Jeremia spoort de Heer Zijn volk aan: “Vertrouwt niet op valse woorden, 
zeggende: Des HEEREN tempel, des HEEREN tempel, des HEEREN tempel, zijn deze! … Zult gij 
stelen, doodslaan en overspel bedrijven, en valselijk zweren, en Baal roken, en andere goden 
nawandelen, die gij niet kent? En dan komen en staan voor Mijn aangezicht in dit huis, dat naar 
Mijn Naam genoemd is, en zeggen: Wij zijn verlost, om al deze gruwelen te doen? Is dan dit huis, 
dat naar Mijn Naam genoemd is, in uw ogen een spelonk der moordenaren?" (Jer 7:4-11). 


De oude profeten zijn vol van dit onderwerp, zoals u zich zult herinneren; vermaningen, 
oproepen, dreigementen, ironie, verontwaardigd protest worden allemaal op hun beurt gebruikt; 
maar de mensen waren koppig. “We zullen naar u niet horen", zeiden ze tegen Jeremia “Maar wij 
zullen ganselijk doen al hetgeen uit onzen mond is uitgegaan, rokende aan Melecheth des 
hemels, en haar drankofferen offerende.” (Jer 44:16,17). 


De enormiteit van deze zonde werd versterkt door het feit dat het eigenlijke doel van Israëls 
bestaan als naties, een heilig volk, en een eigenaardig volk voor Jehova zouden zijn. Zij waren de 
enige getuigen van de ware God in de wereld, en toch leken zij hardnekkig vastbesloten om 
terug te zakken tot het niveau van hun heidense buren. 


De terugval van Israël en Juda in heidense afgodenaanbidding werd gestraft in de voorzienigheid 
van God door hun gevangenschap in de landen van de heidenen: Israël werd gevangengenomen 
en naar Assyrië vervoerd en Juda werd naar Babylon gevoerd. Het heidendom van Jeruzalem en 
Babylon waren in wezen hetzelfde; elk werd gekenmerkt door grove afgoderij en ging gepaard 
met de wrede vervolging van allen die zich ertegen verzetten. Manasse vulde Jeruzalem met het 
bloed van de gelovigen die hij doodde. In Babylon vonden echter zowel afgoderij als vervolging 
hun meest volledige ontwikkeling. Nebukadnezar richtte zijn gouden beeld op, vaardigde zijn 
vervolgingsbevel uit en ontstak zijn vurige oven; en Belsazar maakte zijn goddeloos feestmaal, 
en bracht de vaten van Gods huis naar zijn tafel, opdat hij en zijn heren, zijn vrouwen en zijn 
bijvrouwen er wijn uit zouden drinken; en prijs “de goden van zilver en goud, van koper, ijzer, 
hout en steen, die niet zien, niet horen en niet weten"; en Daniël zei tegen de gedoemde man, 
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“Maar dien God, in Wiens hand uw adem is, en bij Wien al uw paden zijn, hebt gij niet 
verheerlijkt.” (Dan 5:23) 


Jeremia roept over Babylon: “Daarom ziet, de dagen komen, spreekt de HEERE, dat Ik bezoeking 
doen zal over haar gesneden beelden.” (Jer 51:52). “Droogte zal zijn over haar wateren, dat zij 
uitdrogen; want het is een land van gesneden beelden, en zij razen naar de schrikkelijke 
afgoden." (Jer 50:38). 


Het hoogtepunt van apostasie en rebellie werd eindelijk bereikt; en toen Juda praktisch was 
gezonken tot het niveau van het afgodische Babylon, liet God haar veroveren en 
gevangennemen door de ene na de andere Babylonische tiran, en Zijn eigen tempel in 
Jeruzalem, die zo ontheiligd en ontwijd was, liet Hij toe om overwonnen en verbrand te worden. 
Het zichtbare bestaan van de Joodse natie hield een tijdlang op. De dochters van Jeruzalem 
hingen hun harpen aan de wilgen bij de rivieren van Babylon, en Juda lag woest. 


Toen, ongeveer vijfhonderd jaar voor de eerste komst van Christus, kwam er plotseling en 
onverwacht verlossing en herstel. Ezra en Nehemia werden opgewekt om een overblijfsel van 
het volk terug te leiden en in het land te reorganiseren. De tempel van God verrees opnieuw uit 
zijn as op de berg Moria. Jeruzalem werd herbouwd en zijn burgerlijke en religieuze staat 
hersteld; het was omringd met muren en torens; het lang vergeten woord van God werd 
teruggevonden en voorgelezen in het gehoor van het volk; en aangezien de taal tijdens de 
zeventig jaar van de Babylonische ballingschap enigszins achterhaald was, werd ons verteld dat 
de Joodse hervormers niet alleen “lazen in het boek, in de wet Gods, duidelijk“, maar ook “en 
den zin verklarende, zo maakten zij, dat men het verstond in het lezen." (Neh 8:9). 


De restauratie uit Babylon luidde een gezegend tijdperk van burgerlijke en religieuze vrijheid in. 
Het herstelde overblijfsel was niet zonder zware beproevingen; het was geenszins gemakkelijk 
voor hen om hun taak te volbrengen ondanks de aanhoudende en succesvolle tegenstand van 
Sanballat de Horoniet en zijn bondgenoten en metgezellen. Keer op keer moest het werk worden 
gestaakt, en het volk zou het in wanhoop hebben opgegeven zonder de bemoedigende en 
stimulerende woorden van Haggaï, Zacharia en andere profeten. De gezamenlijke bediening van 
Ezra en Nehemia schijnt ongeveer een halve eeuw te hebben geduurd, en ze mochten het werk 
volbracht zien, het Joodse volk bevrijd van hun lange ballingschap, en, beter nog, van alle 
neiging tot heidendom en afgoderij. Na de terugkeer uit Babylon zijn ze nooit meer in die zonde 
teruggevallen. De lang opgeschorte aanbidding van God werd hersteld; over het land werden 
magistraten, rechters en wetgeleerden aangesteld. Het volk sloot een plechtig verbond om zich 
af te scheiden van alle afgodendienaars, en hoe pijnlijk het ook was, van de heidense vrouwen 
die sommigen van hen hadden genomen; en voordat Ezra en Nehemia tot hun rust overgingen, 
werden de mensen, de eredienst, de tempel en de stad allemaal hersteld, en de canon van de 
Oudtestamentische Schrift werd grangschikt en afgesloten. 


Er ontstonden daarna veel politieke en militaire problemen, maar geen omverwerping en herstel. 
Het was tot die tweede tempel dat Christus kwam, waardoor de heerlijkheid van het laatste huis 
groter dan die van het eerste werd. 


Moet ik al deze ware en toch typische geschiedenis interpreteren? Is het niet van toepassing op 
de latere antitypische geschiedenis? Heb je de Reformatie van de zestiende eeuw niet gezien 
zoals ik de terugkeer uit Babylon heb beschreven? Is Jeruzalem niet de ware Kerk en Babylon de 
valse? En is Babylon niet Rome? De Schrift zegt dit duidelijk. “En de vrouw, die gij gezien hebt 
(wiens voorhoofd werd gebrandmerkt met “Babylon*) is de grote stad, die het koninkrijk heeft 
over de koningen der aarde.” De engel zei dit tegen Johannes. In de dagen van Johannes 
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regeerde geen andere grote stad dan Rome over de koningen van de aarde. Babylon 
vertegenwoordigt Rome. De gevangengenomen Joden vertegenwoordigen Gods volk dat in en 
door Rome onderdrukt wordt. Hun verlossing en herstel, onder Ezra en Nehemia, 
vertegenwoordigen de Reformatie onder Luther en Calvijn en andere hervormers. Hun berouw 
en het opgeven van afgoderij, hun lezing van het woord van God en herstel van de aanbidding 
van God, dit alles had zijn parallel in de beweging die we hebben beschreven. Hun wederopbouw 
van Jeruzalem en de reorganisatie van het Joodse staatsbestel en het nationale leven waren een 
voorafschaduwing van de grondwet van hervormde Protestantse gemeenschappen en naties; de 
duur van de twee bewegingen was hetzelfde, ongeveer een halve eeuw; de resultaten van de 
twee bewegingen waren vergelijkbaar; ondanks veel bittere maar zinloze tegenstand; het 
aandeel van het herstelde overblijfsel was hetzelfde, vertegenwoordigers van slechts twee van 
de twaalf stammen keerden terug naar Jeruzalem. 


Het Protestantisme groeit nu met verbazingwekkende snelheid; maar aan het einde van de 
zestiende eeuw was het vergeleken met de menigten van het Romanisme nog klein. Beide 
bewegingen bestonden uit een geestelijk werk, een Kerkelijk werk en een politiek werk. Beide 
zijn verbonden met een teruggevonden Bijbel, en beide “gaven de betekenis" van de originele 
documenten aan het gewone volk, of lieten hen het woord van God begrijpen. Luther, Tyndale 
en anderen vertaalden de Bijbel in de vulgaire talen van Europa. De nauwe en wonderbaarlijke 
parallel strekt zich uit tot vele bijzonderheden die ik niet kan aangeven. Beide bewegingen 
komen laat voor in de verhalen waartoe ze respectievelijk behoren; en als de eerste komst 
behoort tot de dagen van de herstelde tempel, hebben we alle reden om aan te nemen dat de 
tweede komst zal plaatsvinden in dit Protestantse tijdperk, want, zoals ik u nu zal laten zien, 
vindt een chronologische voorspelling plaats in de profetie ervan in Openbaring. 


Maar ik moet even terugkomen op het punt van Israëls afgoderij en u vragen een blik te werpen 
op de opmerkelijke ontwikkeling van deze zelfde zonde in de apostasie in de Roomse Kerk. 


Door de hele geschiedenis heen is afgoderij het meest opvallende kenmerk van het Pauselijke 
systeem geweest. Romanisme is gewoon het oude Romeinse heidendom dat onder Christelijke 
namen nieuw leven werd ingeblazen. Romanisme en heidendom vertonen de meest exacte en 
buitengewone gelijkenis. 


Had het heidendom zijn tempels en altaren, zijn afbeeldingen en beelden? Zo ook het Pausdom. 
Had het heidendom het gebruik van heilig water en het branden van wierook? Zo ook het 
Pausdom. Had het heidendom zijn tonsuur priesters, voorgezeten door een pontifex maximus, of 
soevereine Paus? Dat geldt ook voor het Pausdom; en het stempelt juist deze naam, die van 
zuiver heidense oorsprong is, op de munten, penningen en documenten van de arrogante 
priester door wie het wordt bestuurd. Had het heidendom zijn aanspraak op priesterlijke 
onfeilbaarheid? Zo ook het Pausdom. Had het heidendom zijn aanbidding van een zichtbare 
vertegenwoordiger van de Godheid gedragen op de schouders van de mensen? Zo ook het 
Pausdom. Had het heidendom zijn ceremonie van het kussen van de voeten van de soevereine 
Paus? Zo ook het Pausdom. Had het heidendom zijn college van Pausen? Zo ook het Pausdom, in 
het college van kardinalen. Had het heidendom zijn religieuze ordes? Zo ook het Pausdom. Had 
het heidendom zijn statige gewaden, zijn kronen en stafleden? Zo ook het Pausdom. Had het 
heidendom zijn aanbidding van afgoden, zijn aanbidding van de koningin des hemels, zijn 
wijdoffers? Zo ook het Pausdom. Had het heidendom zijn landelijke heiligdommen en processies? 
Zo ook het Pausdom. Had het heidendom zijn voorgewende wonderen, zijn sprekende, huilende 
en bloedende beelden? Zo ook het Pausdom. Had het heidendom zijn heiligverklaring van 
heiligen, zoals in de vergoddelijking van de dode Caesars? Zo ook het Pausdom. Had het 
heidendom zijn afgodische kalender en talrijke festivals? Zo ook het Pausdom. Had het 
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heidendom zijn gedwongen celibaat, zijn mystieke tekens, zijn verering van relikwieën? Zo ook 
het Pausdom. Had het heidendom de wrede vervolging van degenen die zich verzetten tegen 
afgoderij? Zo ook het Pausdom. Was het heidendom satanisch geïnspireerd? Zo ook het 
Pausdom. God heeft het heidendom omvergeworpen; Satan deed het herleven onder Christelijke 
namen: maar God zal het vernietigen en zijn hatelijke aanwezigheid van de aarde wegvagen. 


En verder, net zoals er in Israël nooit 
EEN LIJN VAN GETROUWE GETUIGEN 


faalde om te getuigen tegen de afgoderij van het volk van God, zo ook in het geval van het 
Romanisme. Alle profeten getuigden tegen Joodse afgoderij. Jesaja, Jeremia en Ezechiël, Hosea 
en Amos waren brandende getuigen tegen haar; maar misschien wel de meest typische getuige 
van allemaal was Elia de Tisbiet. Deze heilige en serieuze man was iemand die God vreesde en 
derhalve niet het gezicht van zijn medemens vreesde. Hoewel Izebel de profeten van de Heer 
had gedood, aarzelt hij niet om Achab niet te laten schrikken met de stoutmoedige 
beschuldiging dat zijn afgoderij de oorzaak was van de hongersnood die het land verwoestte. "Ik 
heb Israël niet beroerd, maar gij en uws vaders huis, daarmede, dat gijlieden de geboden des 
HEEREN verlaten hebt en de Baals nagevolgd zijt.” 


Gedwongen om naar de woestijn te vluchten wanneer Izebel zijn leven zoekt, hoort u hem bij 
God pleiten dat hij ijverig was geweest op Zijn naam, “Ik heb zeer geijverd voor den HEERE, den 
God der heirscharen; want de kinderen Israëls hebben Uw verbond verlaten, Uw altaren 
afgebroken en Uw profeten met het zwaard gedood; en ik alleen ben overgebleven, en zij 
zoeken mijn ziel, om die weg te nemen." 


Net als deze Joodse getuigen, waren de Christelijke getuigen van latere dagen zeer ijverig op de 
Heer, bedroefd en verontwaardigd over de ontheiliging van Zijn naam en zaak. Net als de 
profeten werden zij tegengewerkt, veracht, aangeklaagd, vervolgd, verbannen en gedood. Wie 
waren deze Christelijke getuigen? Zij waren, om de woorden van een van hen, een verbannen 
Hugenoot te gebruiken, “zij die sinds het ontstaan van het anti-christendom hebben geroepen 
tegen haar dwalingen en afgoderijen.” Als u hun namen wilt weten, zal deze Hugenoot u die 
vertellen. Hij zegt in zijn “Commentaar op de Apocalyps," “zij werden Berengaren, Stercoristen, 
Waldenzen, Albigenzen, Leonisten, Petrobrussen, Henriciërs, Wycliffieten, Lollards, enz. 
genoemd. Zoals ze nu Lutheranen, Zwinglianen, Calvinisten, Sacramentariërs, Hugenoten, 
ketters, schismaten, enz. worden genoemd; en aan deze verwijtende namen voegden hun 
vijanden boetes, verbeurdverklaringen, gevangennemingen, verbanningen en veroordelingen tot 
aan de dood toe."1 


Lees Foxe”s “Handelingen en Monumenten van de Martelaren” als u een vollediger verslag wilt 
van de levens en getuigenissen van deze getrouwe getuigen tegen de anti-christ en zijn 
afschuwelijke afgoderij, en van het lijden dat zij door gedurende deze vermoeide eeuwen voor 
de zaak van de waarheid hebben doorstaan. God liet Zichzelf nooit zonder een getuige. Zoals we 
hebben gezien waren er gedurende de donkere middeleeuwen stoutmoedige en heilige mannen 
die zich afzijdig hielden van de verdorvenheden van Rome, die haar afgoderij aan de kaak 
stelden, die haar boosaardigheid verduurden, die de woede van het wilde beest waagden, die 


11 


zich tot bloedens toe verzetten tegen de zonde. We zullen opnieuw over deze getuigen moeten 
spreken in verband met de Nieuwtestamentische profetie van de Reformatie. 


Laat me u er intussen aan herinneren dat uit het bestaan van deze analogie, het volgt dat de 
morele oordelen die van toepassing zijn op de Joodse apostasie en Reformatie, evenzeer van 
toepassingen zijn voor de Christen. Het rechtvaardigen van de Christelijke apostasie is in 
principe het rechtvaardigen van die Joodse apostasie die zo duidelijk wordt veroordeeld in het 
Woord van God; en het veroordelen van de Christelijke Reformatie is in principe het veroordelen 
van die Joodse Reformatie die zo duidelijk verzegeld is met Goddelijke goedkeuring. Het 
goedkeuren van de afval, of het nu Joods of Christelijk is, is het werk van zonde en Satan 
goedkeuren; en het veroordelen van de Reformatie, of het nu Joods of Christelijk is, is het werk 
van Goddelijke voorzienigheid en genade veroordelen. De vijanden van de Reformatie zijn de 
vijanden van God. Degenen die het heiligdom zouden neerhalen dat de Reformatie had 
opgericht, zouden de tweede tempel hebben afgebroken die was gebouwd door de ballingen die 
uit Babylonische slavernij waren hersteld. Maar wat zei de belofte van God met betrekking tot 
die tweede tempel? 


“Doch nu, wees sterk, spreekt de HEERE; want Ik ben met u … Ik zal al de heidenen doen beven, 
en zij zullen komen tot den Wens aller heidenen, en Ik zal dit huis met heerlijkheid vervullen, 
zegt de HEERE der heirscharen… De heerlijkheid van dit laatste huis zal groter worden, dan van 
het eerste, zegt de HEERE der heirscharen; en in deze plaats zal Ik vrede geven." 2 En 
nogmaals, “tot Zijn tempel komen die Heere, Dien gijlieden zoekt, te weten de Engel des 
verbonds, aan Denwelken gij lust hebt; ziet, Hij komt, zegt de HEERE der heirscharen." (Hag 2:4- 
9) (Mal 3:1) 


NIEUW TESTAMENT PROFETIE VAN DE REFORMATIE 


We gaan nu in de tweede plaats over naar DE PROFETIEËN VAN DE REFORMATIE in het laatste 
boek van de Bijbel. Ook hier is de voorspelling een geacteerde; maar in plaats van in de echte 
geschiedenis gespeeld te worden, wordt het gespeeld als op een toneel. Het hele drama van de 
Apocalyps wordt zo opgevoerd. Symbolische wezens voeren symbolische handelingen uit. De 
dramatis personae die Johannes in het visioen ziet, omvatten hemelse, aardse en satanische 
wezens, die allemaal representatief en symbolisch zijn. Christus wordt voorgesteld door “een 
lam, staande als geslacht”, of door een machtige, in de wolken geklede engel; Satan, die het 
Romaanse-rijk inspireerde, door “een grote rode draak"; enzovoorts. Op geen enkele andere 
manier zou een zo levendig vooruitblik op de gebeurtenissen van eeuwen in zo’n klein kader 
kunnen worden gegeven. Het boek Openbaring bestaat uit Johannes’ beschrijvingen van de 
levende, bewegende, werkende hiërogliefen die hij zag. Hij gebruikt voortdurend de woorden 
“en ik zag”, “en ik hoorde”. Bij het lezen ervan moeten we eerst proberen nauwkeurig te 
beseffen wat de hiëroglief was die Johannes zag en beschrijft, en dan overwegen wat het 
betekende. Ander Schriftgebruik van soortgelijke figuren zal in de meeste gevallen de sleutel tot 
de betekenis geven. 


Ook Johannes neemt zelf deel aan het drama. Hij spreekt en wordt aangesproken, en als hij dat 
doet, vertegenwoordigt hij de ware getuigen van Christus in de tijd en in de omstandigheden die 
vooraf zijn uitgebeeld. Hij is zelf als het ware een hiëroglief en staat als de vertegenwoordiger 
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van de ware dienaren van God die zouden leven in de opeenvolgende perioden waarvan de 
gebeurtenissen zijn voorspeld. 


Het drama als geheel is een voorafschaduwing van de uiterlijke en interne geschiedenis van de 
Kerk vanaf de tijd van Johannes tot de wederkomst. Omdat de uiterlijke geschiedenis 
grotendeels afhangt van de loutere politieke geschiedenis, hebben veel puur seculiere 
gebeurtenissen, zoals de omverwerping van het Romeinse rijk, hun plaats in dit profetische 
drama. Want net zoals een reiziger een reis maakt met een schip, wordt de geschiedenis van het 
schip voor die tijd zijn geschiedenis, net zoals het verhaal van een individu niet verteld kan 
worden zonder rekening te houden met zijn omgeving, zo kan het verhaal van de Kerk niet 
worden verteld zonder rekening te houden met de huidige toestand van de wereld waarin het 
bestaat. Bovendien maakt de Voorzienigheid gebruik van uiterlijke gebeurtenissen in de regering 
van de Kerk zelf; oorlogen en invasies zijn oordelen; zo ook zijn revoluties en opstanden, 
hongersnoden en pestilentiën. Ze hebben dus terecht hun plaats in de Kerkgeschiedenis. 


Maar de Kerk heeft ook een innerlijke geestelijke geschiedenis, die niet afhangt van aardse 
gebeurtenissen, maar van hemelse en satanische werking. Als ze wordt ondersteund, nieuw 
leven ingeblazen, vergroot en geestelijk zegeviert, is dat omdat haar glorieuze Hoofd in haar en 
namens haar handelt. Als ze wordt verraden, verdorven, misleid, of vervolgd en onderdrukt, is 
dat omdat Satan in en door haar vijanden tegen haar handelt. In de Apocalyps worden deze 
spirituele krachten gesymboliseerd, evenals materiële historische gebeurtenissen. Ze worden 
gezien als handelend, maar altijd indirect via externe agenten. Zo worden aardse materiële 
gebeurtenissen in deze wonderbaarlijke profetie voortdurend in verband gebracht met hun 
verborgen geestelijke oorzaken. De Vader, de Zoon en de Heilige Geest, engelen en 
aartsengelen, en de geesten van de rechtvaardigen, worden allemaal in actie gezien onder 
verschillende symbolen; en zo ook de duivel en zijn agenten. Onder de symbolen van de draak 
en de wilde beesten worden ze gezien terwijl ze Christus verzetten en tegenwerken, en Zijn 
trouwe getuigen vervolgen en afslachten. 


De visioenen van dit heilige en heiligmakende boek, waaraan een bijzondere zegen is 
verbonden, vormen een profetische geschiedenis van de Kerk en van de wereld vanaf de 
apostolische dagen tot op de dag van vandaag en tot het einde van dit tijdperk. Ze zijn, zoals u 
weet, gerangschikt in drie groepen van zeven: eerst zeven zegels, dan zeven bazuinen en dan 
zeven fiolen. In het algemeen gesproken (want ik heb geen tijd om meer te doen, en het is ook 
niet nodig voor ons onderwerp), vertegenwoordigen de eerste zes zegels de gebeurtenissen die 
zich uitstrekken van Johannes” eigen tijd tot de val van het heidendom en de vestiging van het 
Christendom op de Romeinse aarde; terwijl de zevende, de zeven bazuinen bevat en alles wat 
daarop volgt. De eerste vier bazuinen verbeelden de Gotische invasies en de omverwerping van 
het oude Romeinse rijk in de vijfde eeuw. De volgende twee bazuinen geven gebeurtenissen in 
het Oosten in plaats van het Westen, de vijfde voorspelt de Saraceense veroveringen van de 
zevende en achtste eeuw (gesymboliseerd als de verwoestingen van een leger van 
sprinkhanen), en de zesde de Turkse invasies van Oost-Europa, die zich uitbreidden van het 
midden van de elfde eeuw tot het midden van de vijftiende. Deze, en de ondraaglijke ellende die 
zij de Griekse Kerken van het Oosten veroorzaakten, worden onder de zesde bazuin 
gesymboliseerd door de loopbaan van de Eufraatse ruiters in het negende hoofdstuk van het 
boek. Dit visioen brengt de profetische geschiedenis terug naar de val van Constantinopel, de 
hoofdstad van het Oostelijke rijk van Rome, van vóór de Turken in 1453 na Christus; en de rest 
van de vijftiende eeuw lijkt in de profetie bedekt door de verklaring dat “En de overige mensen, 
die niet gedood zijn door deze plagen, hebben zich niet bekeerd van de werken hunner handen, 
dat zij niet zouden aanbidden de duivelen; en de gouden, en zilveren, en koperen, en stenen, en 
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houten afgoden.” Deze beschrijving van aanhoudende hardnekkige en verstokte apostasie en 
afgoderij geldt in die tijd zowel voor het oosterse als het westerse Christendom. Zo worden we 
chronologisch teruggebracht tot het einde van de vijftiende eeuw; en dan is er een pauze en een 
grote verandering in de reeks visioenen! 


En wat is de volgende scène die de aandacht trekt van de heilige ziener? Het is een visioen dat 
symbolisch is voor de Reformatiebeweging van de zestiende eeuw, gekoppeld aan een 
retrospectief verhaal van de geschiedenis van Christus” ware getuigen tegen afgoderij, vanaf 
het begin van de apostasie tot het einde van de Protestantse Reformatie. U zult deze meest 
interessante profetie vinden in de tiende en eerste dertien verzen van het elfde hoofdstuk van 
Openbaringen. Bestudeer het zorgvuldig op uw gemak en u zult zien dat het visioen bestaat uit 
de manifestatie van een glorieuze machtige engel, die klaarblijkelijk Christus Zelf symboliseert, 
en uit de schenking door Hem aan Johannes (in zijn representatieve karakter) van drie dingen: 


1. Van een klein open boek dat hij zou eten; 
2. Van een grote opdracht die hij moest uitvoeren; en 
3. Van een rietstok waarmee hij de tempel van God zou meten. 


Daar volgt het verhaal van Christus” “twee getuigen", gesymboliseerd als twee olijfbomen en 
twee kandelaars; het verhaal van hun doen en laten, van hun vervolging en slachting door hun 
vijanden, van hun korte, tranceachtige dood, en van hun snelle opstanding en verhoging. Ten 
slotte is er een grote aardbeving of revolutie, en de val van een tiende deel van de stad, of een 
tiende deel van het Romeinse Christendom. 


Vraagt u naar mijn redenen om te beweren dat de “machtige engel" van dit visioen niemand 
anders is dan Christus Zelf? Ik zal je ze geven! Zijn macht en heerlijkheid, de regenboog die Zijn 
hoofd omgeeft, de zon-achtige helderheid van Zijn gelaat, en de gelijkenis van Zijn voeten met 
pilaren van vuur - al deze kenmerken identificeren Hem met de Zoon des mensen gezien door 
Johannes in het eerste visioen van dit boek. Zijn positie en zijn woorden identificeren hem ook 
met degene die Daniël in zijn laatste hoofdstuk “mijn Heere" noemt. Geen enkele engel is met 
wolken bekleed en met een regenboog gekroond, schitterend als de zon, of spreekt met een 
stem vol majesteit, of neemt een houding aan die de heerschappij van aarde en zee inhoudt, 
terwijl hij “zijn rechtervoet op de zee zet, en de linker op de aarde.” Geen engel zou spreken 
over “mijn twee getuigen” of beweren de mensen macht en gezag te geven. Er is een verheven 
toon en een sublieme verschijning en actie over deze engel die Hem onderscheidt van alle 
andere nederige dienende engelen van het boek, net zo wijd als de hemel is gescheiden van de 
aarde. Het is de Heer van zowel engelen als mensen die zich op dit punt in het apocalyptische 
drama in actie manifesteert; en de manifestatie zelf bereidt ons voor op gebeurtenissen van de 
eerste orde, gebeurtenissen zoals die welke volgden op de feitelijke manifestatie van Christus op 
aarde, gebeurtenissen zoals de eerste verkondiging van het Evangelie in het apostolische 
tijdperk. De manifestatie is natuurlijk slechts symbolisch. De voorspelling is niet dat Christus 
zichtbaar zou verschijnen op het moment in kwestie. Hij zou handelen, maar indirect. Zijn actie 
zou de oorzaak zijn van menselijk handelen. Zijn glorieuze invloed en interferentie zouden 
zichtbaar worden in de loop van alledaagse gebeurtenissen. Hij zou Zijn kracht in Zijn 
voorzienigheid openbaren. 


Dit glorieuze Wezen houdt in Zijn hand niet zeven sterren, zoals in het eerste visioen, maar een 
opengeslagen boeksken. Op een bevel uit de hemel vraagt Johannes de engel om dit boeksken 
en ontvangt het met dit bevel: “Neem dat en eet het op; en het zal uw buik bitter maken, maar 
in uw mond zal het zoet zijn als honig.” Er wordt onmiddellijk aan toegevoegd: “Gij moet 
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wederom profeteren voor vele volken, en natiën, en talen, en koningen.” Nu komt hetzelfde 
opmerkelijke beeld van het eten van een boek en het eropuit gaan om aan anderen de inhoud 
ervan te verkondigen, hier, niet voor de eerste keer voor. We komen het tegen in het Oude 
Testament, waar Ezechiël wordt bevolen om een rol te eten en naar het huis van Israël te gaan 
en te spreken; en de actie wordt zo verklaard. Ezechiël zegt: “Mensenkind, geef uw buik te eten, 
en vul uw ingewand met deze rol, die Ik u geef. Toen at ik, en het was in mijn mond als honig, 
vanwege de zoetigheid. En Hij zeide tot mij: Mensenkind, ga henen, kom tot het huis Israels, en 
spreek tot hen met Mijn woorden. .. vat al Mijn woorden, die Ik tot u spreken zal, in uw hart, en 
hoor ze met uw oren. Zo zegt de Heere HEERE, hetzij dat zij horen zullen, of hetzij dat zij het 
laten zullen.” We twijfelen daarom niet aan de betekenis van deze emblematische actie in het 
visioen. Johannes moest zich eerst de inhoud van het boeksken eigen maken en verwerken, en 
daarna uitgaan en de boodschappen aan anderen verkondigen als het woord van de Heer. 


Nu wat is dit boeksken? Wat kan het anders zijn dan de Bijbel - dat gezegende geschenk van 
God, Zijn eigen woord? Het wordt hier opnieuw voor een tweede keer, aan de Kerk gegeven. En 
inderdaad, de Bijbel was zo lang in het Latijn begraven, zo lang was het aan de mensen 
onthouden, zo lang ongeldig gemaakt door de tradities van mensen, dat het als een nieuw boek 
was dat opnieuw aan de Kerk werd gegeven toen het als het ware was, herontdekt, opnieuw 
bestudeerd en opnieuw gepubliceerd door de hervormers aan het einde van de donkere 
middeleeuwen. 


Toen Maarten Luther, toen een student aan de universiteit van Erfurt, van ongeveer twintig jaar 
oud, voor het eerst per ongeluk een Latijnse Bijbel vond, was hij verbaasd. 


“Op een dag slaat hij verschillende boeken van de bibliotheek open, om te zien wie de auteurs waren, de 
een na de ander. Een van de volumes die hij op zijn beurt opent trekt zijn aandacht. Hij heeft er nog nooit 
zo een gezien. Hij leest de titel... Het is een Bijbel! een zeldzaam boek, destijds onbekend. Zijn interesse is 
sterk opgewekt; hij is volkomen verbaasd om in dit boek iets meer te vinden dan die fragmenten van 
evangeliën en brieven die de Kerk heeft uitgekozen om elke Sabbat in het openbaar in de Kerken te 
worden voorgelezen. Tot nu toe had hij geloofd dat deze het hele woord van God vormden. Maar hier zijn 
zoveel pagina”s, hoofdstukken en boeken waarvan hij nooit enig idee van heeft gehad. Zijn hart klopt als 
hij al deze goddelijk geïnspireerde Schrift in zijn hand houdt, hij keert alle bladeren om met gevoelens die 
niet te beschrijven zijn. De eerste pagina waarop hij zijn aandacht vestigt, vertelt hem de geschiedenis 
van Hanna en de jonge Samuel. Hij leest, en zijn ziel is gevuld met overvloeiende vreugde. Het kind dat 
zijn ouders voor alle dagen van zijn leven aan Jehova uitlenen; het lied van Hanna, waarin zij verklaart dat 
de Heer de armen uit het stof opheft en de behoeftigen uit de mesthoop, opdat Hij hem bij vorsten zal 
plaatsen; jonge Samuël die opgroeit in de tegenwoordigheid van de Heer: de hele geschiedenis, het hele 
boek dat hij heeft ontdekt, geeft hem een gevoel zoals hij dat nog nooit eerder heeft gedaan. Hij keert 
terug naar huis, zijn hart vol. "Oh!" denkt hij, “zou het God op een dag behagen om mij zo’n boek voor 
mezelf te geven!” Luther kende nog geen Grieks of Hebreeuws, want het is niet waarschijnlijk dat hij deze 
talen gedurende de eerste twee of drie jaar van zijn verblijf aan de universiteit heeft gestudeerd. De Bijbel 
waar hij zo blij mee was, was in het Latijn. Al snel keert hij terug naar zijn schat in de bibliotheek, hij leest 
en herleest, en in zijn verbazing en vreugde keert hij terug om opnieuw te lezen. De eerste stralen van 
een nieuwe waarheid daagden toen tot hem door. Zo bracht God hem in het bezit van Zijn woord. Hij heeft 
het boek ontdekt dat hij op een dag aan zijn landgenoten zal geven in die bewonderenswaardige vertaling 
waarin Duitsland nu drie eeuwen lang de orakels van God heeft gelezen. Het was misschien de eerste keer 
dat een hand dit kostbare boek van de plaats die het innam in de bibliotheek van Erfurt had weggenomen. 
Dit boek dat op de onbekende planken van een obscure kamer ligt, moet het boek des levens worden voor 
een heel volk. De Reformatie was in dié Bijbel verborgen.” 4 


Later, toen zielsangst de jonge student van zijn geliefde universiteit naar een Benedictijns 
klooster had gedreven, om de redding te zoeken waarnaar hij verlangde, was het hetzelfde 
gezegende boek, met zijn glorieuze doctrines van de vergeving van zonden en rechtvaardiging 


11 


door geloof alleen, dat zijn door de storm geteisterde geest kalmeerde en zijn ziel tot nieuw 
spiritueel leven levend maakte. Gaf Staupitz, de vicaris-generaal van zijn orde, die bewees dat 
hij een echte pastoor was voor de arme jonge monnik, hem een eigen Bijbel. Zijn vreugde was 
groot. Hij wist al snel waar hij de passages kon vinden die hij nodig had. Met intense ernst 
bestudeerde hij de pagina”s, en vooral de brieven van St. Paulus. Terecht gebruikte de jongen 
het zwaard van de Geest dat hem aldus in de hand werd gegeven. 


De Reformatie, die begon met de strijd van een nederige ziel in de cel van een klooster in Erfurt, 
is nooit opgehouden verder te gaan. Een obscuur persoon, met het woord des levens in zijn 
hand, had rechtop gestaan in aanwezigheid van wereldse grootsheid, en deed het beven. Dit 
woord had hij in de eerste plaats tegen Tetzel en zijn talrijke gastheren gehad; en deze 
hebzuchtige kooplieden waren, na een kortstondige weerstand, op de vlucht geslagen. 
Vervolgens had hij zich ertegen verzet bij de legaat van Rome in Augsburg; en de legaat, 
verlamd, had zijn prooi laten ontsnappen. In een latere periode had hij zich ertegen verzet tegen 
de kampioenen van het leren in de zalen van Leipzig, en de verbaasde theologen hadden hun 
syllogistische wapens in hun handen aan stukken zien breken. Eindelijk had hij zich ertegen 
verzet tegen de Paus, die, verstoord in zijn slaap, van zijn troon is opgestaan en tegen de lastige 
monnik donderde; maar de hele macht van het hoofd van de Christenheid had dit woord 
verlamd. Het woord had nog een laatste worsteling om in stand te houden. Het hoorde te 
triomferen over de keizer van het Westen, over de koningen en vorsten van de aarde, en dan, 
zegevierend over alle machten van de wereld, haar plaats in de Kerk in te nemen, om daarin te 
regeren als het zuivere woord van God. 5 


“Laten we het Evangelie geloven, laten we Paulus geloven, en niet de brieven en decreten van 
de Paus”, werd Luthers’ gewoonte om te zeggen. “Bent u de man die het op zich neemt het 
Pausdom te hervormen?” zei een officier op een dag tegen hem. "Ja," antwoordde Luther; “Ik 
ben de man. Ik vertrouw de Almachtige God, wiens WOORD ik voor me heb." “Offer eerder mijn 
lichaam en mijn leven, laat liever mijn armen en benen afhakken", zei hij tegen de 
aartsbisschop, die hem probeerde over te halen zijn geschriften in te trekken, “dan het duidelijke 
en oprechte WOORD VAN GOD op te geven.” 


Vanuit zijn eenzame, Patmos-achtige gevangenis in het kasteel Wartburg, in de bossen van 
Thüringen, gaf Luther deze onbetaalbare schat, het woord van God, aan zijn land in een 
vertaling die in Duitsland nog steeds in gebruik is. Hij vond dat alleen de Bijbel die hem had 
bevrijd, ook zijn volk kon bevrijden. “Het was noodzakelijk dat een machtige hand de zware 
poorten van het arsenaal van het woord van God, waarin Luther zelf zijn wapenrusting had 
gevonden, zou terugwerpen, en dat die gewelven en oude zalen, die eeuwenlang door geen voet 
waren doorkruist, opnieuw wijd opengesteld zouden worden voor het Christelijke volk voor de 
dag van de strijd.” “Laat dit ene boek," roept hij uit, “in alle talen, in alle landen, voor alle ogen, 
in alle oren, in alle harten zijn“; en nogmaals: "De Schrift, is zonder enig commentaar, de zon 
waarvan alle leraren licht moeten ontvangen.” 


En niet alleen Luther, maar alle hervormers - zoals de apostelen - hielden het woord van God 
alleen voor licht, net zoals ze het offer van Christus alleen voor redding omhooghielden. Ze 
gaven aan de wereld het boek dat Christus hun had gegeven, dat ze zoet voor hun ziel hadden 
gevonden, hoewel het hen later bittere problemen bezorgde. Het was een vaststaand principe 
van de Reformatie om niets anders te verwerpen dan wat tegen “een duidelijke en formele 
verklaring van de Heilige Schrift‘ was. “Alleen hier wordt het ware voedsel van de ziel 
gevonden”, zei Luther, vertrouwd als hij was met de geschriften van de filosofen en scholieren - 
“alleen hier”. “Je zegt: Oh kon ik God maar horen! Luister dan, o mens, mijn broeder. God, de 
Schepper van hemel en aarde, spreekt tot U.” 
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Het Nieuwe Testament, eens gedrukt en gepubliceerd, heeft meer gedaan om de heropleving 
van het primitieve Christendom te verspreiden dan alle andere inspanningen van de hervormers. 
De vertaling was schitterend; als literair werk bekoorde het alle klassen. Het werd voor zo'n 
bescheiden bedrag verkocht dat iedereen het kon kopen, en al snel vestigde het de Reformatie 
op een onroerende basis. In ongelooflijk korte tijd werden tientallen edities gedrukt. Het Oude 
Testament uit dezelfde hand volgde spoedig, en beide werden verspreid door een bevolking, die 
tot dan toe alleen bekend was met de nutteloze geschriften van de schoolheren. De Bijbel werd 
met de grootste gretigheid ontvangen. "U hebt ons Christus gepredikt", zeiden de mensen tot de 
hervormer; “u stelt ons nu in staat om Zijn eigen stem te horen.” Tevergeefs ontstak Rome haar 
vuren en verbrandde het boek. Het verhoogde alleen maar de vraag, en al snel werden de 
Pauselijke theologen, die het onmogelijk vonden om Luthers vertaling te onderdrukken, 
gedwongen om zelf een rivaliserende vertaling te drukken. 


Toen de Bijbel eenmaal aldus in de gezinnen van de Christenheid was gelezen, kon de grote 
verandering niet worden afgewend. Er ontstond een nieuw leven, nieuwe gedachten, nieuwe 
normen en een nieuwe moed ontstond. Gods eigen woorden werden gehoord bij het haardvuur 
van de mensen, en de macht van de priester was verdwenen. “Het veroorzaakte effect was 
enorm. Het Christendom van de oorspronkelijke Kerk, voortgebracht door de publicatie van de 
Heilige Schrift uit de vergetelheid waarin het eeuwenlang was gevallen, werd aldus aan de ogen 
van de natie gepresenteerd; en dit was voldoende om de aanvallen die op Rome waren gedaan 
te rechtvaardigen. De nederigste individuen, op voorwaarde dat ze het Duitse alfabet kenden, 
zowel vrouwen en mechanica (dit is het verhaal van een tijdgenoot), lazen het Nieuwe 
Testament met gretigheid. Ze droegen het met zich mee en al snel kende ze het uit het hoofd, 
terwijl de pagina”s een volledige demonstratie gaven van de perfecte overeenstemming tussen 
de Reformatie van Luther en de Openbaring van God.” 6 


Zo was het ook in Frankrijk. In 1522 werd in Frankrijk een vertaling van de vier evangeliën 
uitgegeven door ene Lefevre, en spoedig daarna volgde het hele Nieuwe Testament. Daarna 
volgde een versie van de Psalmen. In Frankrijk, net als in Duitsland, was het effect enorm. Zowel 
de geleerden en nobele mensen als het gewone volk waren ontroerd. “Bij velen", zegt een 
kroniekschrijver uit de zestiende eeuw, “werd een zo vurig verlangen gewekt om de weg van het 
heil te kennen, dat ambachtslieden, kaarden, spinners en kammers zich, terwijl ze bezig waren 
met handenarbeid, het woord van God bespraken, en er troost uit putten. Vooral zondagen en 
feestdagen werden gebruikt om de Schrift te lezen en te vragen naar de goede wil van de Heer." 


De vrome Briconnet, bisschop van Meaux, stuurde een kopie naar de zuster van Frans |, met het 
verzoek het aan haar broer te overhandigen. “Dit uit uw handen", voegde hij eraan toe, "kan niet 
anders dan aangenaam zijn. Het is een koninklijk gerecht,” vervolgde de goede bisschop, 
“voedend zonder te bederven en alle ziekten te genezen. Hoe meer we ervan proeven, hoe meer 
we er met een onverzadigbare eetlust naar hongeren.” “Het Evangelie”, schreef LeFevre op zijn 
oude dag, “verovert nu al de harten van alle grootheden en mensen, en het zal zich spoedig 
verspreiden over heel Frankrijk en overal de uitvindingen van mensen ten val brengen.” De oude 
dokter was levendig geworden; zijn ogen, die dof waren geworden, fonkelden; zijn trillende stem 
was weer vol van toon. Het was als de oude Simeon die de Heere dankte voor het zien van Zijn 
Verlossing. Farel, de Franse hervormer, handhaafde de enige toereikendheid van het woord van 
God als een geloofsregel, en de plicht om terug te keren naar het gebruik ervan. In de grote 
Protestantse belijdenis van Augsburg wordt door een eenvoudige verwijzing naar de Schrift de 
nieuwe leerstellingen van de Reformatie gerechtvaardigd. Van het begin tot het einde, vanaf de 
beginnende kiem in de ziel van Luther tot de kroningsdag van de Reformatie, was de Bijbel het 
hart en de kern van de beweging; en het Protestantisme heeft sindsdien de wereld overspoeld 
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met Bijbels. Vraagt u zich dan af dat profetie het geven van een “boeksken geopend" aan de 
vertegenwoordiger van de Kerk in die tijd een leidend kenmerk van haar prefiguratie maakt? 


Maar u moet er rekening mee houden dat dit niet het enige was dat door de machtige engel aan 
Johannes werd gegeven. Er volgt een grote opdracht die hij moest uitvoeren. 


Hij die van ouds tot Zijn discipelen had gezegd: “Gaat heen in de gehele wereld, predikt het 
Evangelie aan alle kreaturen," hernieuwt deze opdracht aan Johannes in zijn representatieve 
karakter, en zegt tegen hem: “Gij moet wederom profeteren voor vele volken, en natiën, en 
talen, en koningen." Het is een tweede zending naar de wereld van de Evangelieboodschap, een 
tweede benoeming van getuigen om de blijde tijding te verkondigen. 


En dit was nodig, want de fundamentele verordening van de Evangelieprediking was al lang in 
volledige onbruik geraakt onder de Roomsen; de predikant was verloren gegaan in de offerende 
priester; het volk had eeuwenlang niemand gehad om het brood des levens voor hen te breken. 
Luther deinsde aanvankelijk terug voor het ambt van prediker, maar het werd hem door de 
omstandigheden opgedrongen. Nadat hij klaar was met zijn vertaling van het boek en 
terugkeerde van zijn afzondering in de Wartburg, begon hij de waarheid zowel vanaf de 
preekstoel als via de pers te publiceren. “Het is niet van mensen", schreef hij aan de keurvorst, 
“dat ik het Evangelie heb ontvangen, maar uit de hemel, van de Heere Jezus; en voortaan wil ik 
mezelf gewoon Zijn dienaar beschouwen en de titel van evangelist aannemen.” Hij begon te 
prediken in een oude houten zaal in Wittenberg, en al snel stroomden de grootste Kerken vol om 
naar hem te luisteren. Binnen twee of drie jaar werd het Evangelie gepredikt en gelezen in heel 
Duitsland, Zweden, Denemarken, Pommeren, Lijfland, Frankrijk, België, Spanje en Italië, en ook 
op ons eigen eiland. Bilney had een exemplaar van Erasmus” Nieuwe Testament gekocht en 
vond troost en verlossend licht in zijn studeerkamer. “Toen”, zegt hij, “werden de Schriften voor 
mij zoeter dan honing of de honingraat”; toevoegend: “Zodra ik door de genade van God de 
zoetigheden begon te proeven van die hemelse les die niemand anders kan leren dan God 
alleen, smeekte ik de Heere om mijn geloof te vergroten, en uiteindelijk verlangde ik niets meer 
dan dat ik zo door Hem getroost zou worden, en door Zijn Geest gesterkt om zondaars Zijn 
wegen te leren." 


Door afstand te doen van de Roomse titel van "priester" en ook die van dokter, noemde Luther 
zichzelf in een verhandeling tegen de Pauselijke bevelen eenvoudig “de prediker", en de 
gereformeerde Kerken voorzagen in een voortzetting, niet van offerende priesters, maar van 
Evangeliepredikers. “In het Pausdom*, zegt Luther in zijn “Tafelgesprekken”, “investeren ze niet 
in priesters voor het ambt van prediking en het onderwijzen van Gods woord; want wanneer een 
bisschop er een wijdt, zegt hij: “Neem de macht tot u om de mis te vieren, en voor een offer 
voor de levenden en de doden.” Maar wij ordenen dienaren, volgens het bevel van Christus, ... 
om het zuivere Evangelie en het woord van God te prediken.” Dus in de gereformeerde Zweedse 
Kerk werd bepaald dat niemand zou worden gewijd die zichzelf niet bereid en in staat vond om 
het Evangelie te prediken. In plaats van de pasgewijden de kelk en de patten in handen te 
geven, gaven de hervormers hun “een boekje" - het Nieuwe Testament - waarin stond: “Wek de 
autoriteit om het Evangelie te lezen en te prediken”. Als een herwonnen Bijbel het eerste en 
belangrijkste kenmerk van de Reformatie is, volgt ongetwijfeld een vernieuwing van de 
Evangelieprediking. 


Maar een derde ding werd ook aan Johannes gegeven (in zijn representatieve karakter). In het 
visioen was het “een rietstok gegeven, een meet roede gelijk; " waarmee hij “meet den tempel 
Gods en het altaar, en degenen, die daarin aanbidden,“ waarbij hij de buitenste voorhof, die was 
weggelaten of uitgeworpen, moest worden overgegeven aan de heidense vijanden die de heilige 
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stad vertrapten. Het was in de eerste plaats een rietstok, maar het zag eruit als een roede van 
vorstelijk of Kerkelijk gezag - “een meet roede gelijk”. Dit meten van “de tempels God" - het 
symbool van de uiterlijke, zichtbare Kerk in de wereld - en dit gebod om haar grenzen en 
afmetingen te definiëren en af te meten, inclusief het ene deel en het andere uitsluiten, lijkt een 
richting om aandacht te geven en definitie van de Kerkelijke fundamenten en grenzen, of 
grenzen, van de nieuw hervormde Kerken, en om ze op een formele openbare manier te 
scheiden van de afvallige Kerk van Rome. 


Als het Protestantse Christendom zijn ontstaan te danken had aan de Bijbel, en zijn vroege groei 
aan de heropleving van de Evangelieprediking, dan had het zijn voortbestaan te danken aan zijn 
definitieve constitutie als een afzonderlijke Kerkelijke organisatie van het Rooms-Katholieke 
geloof. Dit kwam te zijner tijd. Aanvankelijk moesten de hervormers zich bezighouden met de 
kern en centrum van de beweging; zijn spirituele kant eiste al hun inspanningen op. Een 
hervorming van geloofsbelijdenis, van leer, van leven en manieren, van aanbidding, van 
verordeningen - dit alles kwam eerst. Maar er volgde - en als de verandering blijvend moest zijn, 
moest er - iets extra”s en een ander karakter. Toen het kind werd geboren, moest het worden 
aangekleed en een naam krijgen; eerst het leven, daarna de organisatie. 


Er moest een belichaming komen van het nieuwe leven in een nieuwe Kerkorganisatie, en - een 
definitieve afscheiding van Rome. Het was niet alleen dat Rome van haar kant degenen die zij 
ketters noemde, excommuniceerde en vervloekte. De hervormers vonden dat ze een plechtige 
plicht hadden te vervullen. Ze moesten hun eigen afscheiding van de afval rechtvaardigen door 
het als zodanig publiekelijk aan de kaak te stellen. Ze moesten het uitwerpen als enig deel van 
de ware Kerk van Christus. Ze moesten een nieuwe Evangelische en Protestantse Kerk 
oprichten, en haar voorzien van scholen en universiteiten, met predikanten, diensten en 
gebouwen, en alle uiterlijke vereisten van een volledig georganiseerd religieus systeem. 


Dit was dan ook de volgende fase van de Reformatiebeweging, zowel in Duitsland als elders. En 
dit zou niet effectief kunnen worden gedaan zonder de instemming van de regeringen van de 
respectieve landen. Als het Roomse gezag zou worden afgedaan, als openbaar eigendom zou 
worden omgezet in Protestants gebruik, als de Pauselijke wijding zou worden afgewezen en de 
Pauselijke bisschoppen geweigerd, dan moeten de regeringen duidelijk deelnemen en de grote 
verandering goedkeuren. Vandaar de noodzaak van de “rietstok* van autoriteit; het ontbrak ook 
niet toen de tijd rijp was om het te gebruiken. 


Ik heb geen tijd om het verhaal te traceren. De Keurvorst Johan de Standvastige, die voor 
zichzelf, net als onze eigen Hendrik VIII, de suprematie van de Kerk als een natuurlijk recht van 
de Kroon aannam, “oefende het met vastberadenheid en activiteit uit door nieuwe Kerkelijke 
grondwetten te vormen, naar het voorbeeld van de beginselen van de grote hervormer.” “Komt, 
en laat ons Jeruzalems muur opbouwen; opdat wij niet meer een versmaadheid zijn," zei 
Nehemia tot de Joden. En dus drongen Luther en Melanchthon en andere hervormers aan op de 
introductie in de hervormde Kerken van nieuwe formules van openbare eredienst, de toe- 
eigening van de Kerkelijke inkomsten aan de hervormde parochiegeestelijken en scholen, en de 
wijding van een nieuwe voorraad predikanten onafhankelijk van Rome. Er werd een algemeen 
bezoek aan de Kerken gebracht door de wens van de prins, om te zorgen voor de uitvoering van 
het nieuwe systeem en om te voltooien wat mogelijk zou zijn voor de vestiging in heel Saksen 
van een 
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Hierin verschilde de Reformatie van alle eerdere bewegingen van verwante aard, zoals die van 
de Lollards in Engeland of van de Hussieten in Bohemen. Zoals Schlegel opmerkt in zijn 
“Filosofie van de geschiedenis”, “was het door de invloed die Luther verwierf door het gezag van 
de Koning te doen gelden, evenals door de goedkeuring van de burgerlijke macht, dat de 
Reformatie werd bevorderd en geconsolideerd. Zonder dit zou het Protestantisme verzonken zijn 
in de wetteloze anarchie die de werkzaamheden van de Hussieten kenmerkte.” Deze 
verandering vond plaats in alle hervormde staten, waarbij de rietstok als een staf door de 
burgerlijke autoriteiten aan de stichters van de nieuwe gemeenschappen werd gegeven, opdat 
zij ze op een permanente basis zouden kunnen bouwen. 


Het voorhof, die de afvallige Kerk vertegenwoordigt, wierpen zij daarentegen formeel uit. Tijdens 
de Rijksdag van Augsburg werd erop aangedrongen dat “de Paus, kardinalen en geestelijken niet 
de Kerk van Christus vormden, hoewel er onder hen sommigen waren die echte leden van die 
Kerk waren en zich verzetten tegen de heersende dwalingen. De Kerk bestaat uit niemand 
anders dan de gelovigen, die het woord van God hadden en daardoor werden geheiligd en 
gereinigd; terwijl aan de andere kant wat Paulus had voorspeld over de komst en het zitten van 
de anti-christ in de tempel van God, zijn vervulling had gehad in de Pausdom; en dat de 
hervormde Kerken niet schuldig waren aan schisma door zich af te scheiden en het Roomse 
bijgeloof uit te bannen.” In zijn antwoord aan de Paus schrijft Luther: “Rome heeft zich 
afgesneden van de universele Kerk; als u niet hervormt, reken ik en allen die Christus 
aanbidden, uw zetel als bezeten en onderdrukt door Satan zelf, en de zetel, de verdoemde zetel 
van de anti-christ te zijn, waaraan we ons niet zullen onderwerpen en ons er niet mee zullen 
bemoeien, maar die we wel verafschuwen en van walgen.” 


Deze formele scheiding van de hervormers van de afvallige Kerk, en deze formele organisatie 
van de nieuwe Kerken, die Evangelisch geloof vasthouden en een zuiver ritueel gebruiken, is de 
vervulling van dit deel van de symbolische profetie van de Reformatie; maar we moeten niet 
pauzeren om deze interpretatie te rechtvaardigen, aangezien een zeer belangrijk en interessant 
deel van ons onderwerp nog voor ons ligt. Tot dusver hebben we gezien dat de Reformatie 
voorspeld is als het eerste resultaat van de actie en inmenging namens haar van het glorieuze 
Hoofd van de Kerk, dat het instrumenteel werd voortgebracht door een herstelde Bijbel en door 
een vernieuwd Evangeliegetuigenis in alle landen, en die het heeft uitgevaardigd bij de 
ontwikkeling van een nieuwe Kerkelijke organisatie. 


Vervolgens wordt een retrospectief verhaal van de geschiedenis van de twee getuigen van 
Christus gegeven, wat de tijd verbiedt dat ik het nu volledig uiteenzet. Deze getuigen 
vertegenwoordigen ontegensprekelijk de getrouwe Evangelische Kerken, die gedurende de 
donkere eeuwen van de Romeinse apostasie het Evangelie vasthielden. Ze worden kandelaars 
genoemd; en ons wordt verteld in het eerste hoofdstuk van het boek dat KANDELAARS KERKEN 
SYMBOLISEREN. Ze worden ook olijfbomen genoemd, en dit beeld wordt gebruikt in Zacharia 
(waar je twee van zulke bomen ziet die de kandelaar van olie voorzien) om trouwe dienaren voor 
te stellen. Het dubbele symbool lijkt te voorspellen, dat gedurende de donkerste periode van 
anti-christelijke apostasie, getrouwe Kerken, gediend door trouwe herders, zouden moeten 
bestaan. Ze zijn misschien met weinig en zwak, vervolgd en verborgen, klein in aantal en 
onopvallend in status; maar handelend als de getrouwe getuigen van Christus, en het woord des 
levens vasthoudend, zouden zij te midden van de duisternis de lamp van de waarheid brandend 
houden. 


Het getal twee wordt blijkbaar gebruikt in overeenstemming met de wet van getuigenis. “in den 
mond van twee of drie getuigen alle woord bestaan.” Deze getuigen zijn geen individuen, maar 
Kerken, en hun profetie of prediking duurt de hele donkere middeleeuwen, gedurende de hele 


12 


periode van Pauselijke overheersing, met uitzondering van een korte periode waarin ze 
schijnbaar worden gedood of tot uitsterving gebracht. 


Naast het getuigen voor Christus en zijn Evangelie, zouden deze Evangelische Kerken ook 
getuigen tegen de Romeinse anti-christ en zijn veronderstellingen. En het resultaat zou 
natuurlijk intense tegenstand van zijn kant zijn. Toen hun getuigenis dit punt bereikte, zou hij 
oorlog met hen voeren, totdat hij hen uiteindelijk zou overwinnen en doden; dat wil zeggen, hij 
zou hun getuigen volledig het zwijgen opleggen. Hij zou Bijbelse Christenen zo uitroeien, waar ze 
zich ook in de Christenheid bevonden, door vervolging tot de dood toe, dat ze als getuigende 
Kerken, die een openbaar getuigenis van de waarheid handhaven, ophouden zouden te bestaan. 
Individuen zouden natuurlijk nog steeds - zoals de zevenduizend in Israël die de knie niet voor 
Baäl hadden gebogen - vasthouden aan hun rechtschapenheid; maar de macht van de 
onderdrukker zou zo groot zijn, dat ze hun hoofd zouden moeten verbergen en zwijgen, 
tegenover een machtige en triomfantelijke en universele afgoderij. Deze stand van zaken zou 
echter van zeer korte duur zijn; want aan het einde van drie en een half jaar zou de doodse stilte 
worden verbroken, zou de stem van de ware getuigenis opnieuw in het openbaar worden 
gehoord, zouden de getuigende Kerken een wonderbaarlijke en verrassende opstanding ervaren, 
die de vijanden die getuige hiervan waren enorm zou verontrusten en; in plaats van onderdrukt 
en uitgeroeid te worden, zouden de getrouwe Kerken voortaan verheven en gevestigd worden. 
Dat is de voorspelling van Openbaringen 11 vanuit symbolische taal naar duidelijke taal. 


Nu, voor degenen die bekend zijn met de Kerkgeschiedenis van de middeleeuwen leest dit alles 
als historie. Het is een schets uit de natuur, waarin alle hoofdkenmerken van een bekend 
landschap duidelijk te herkennen zijn, zij het slechts in een kleine miniatuur vastgelegd. Alles 
gebeurde precies zoals hier voorspeld. Toen bijgeloof en afval het Christendom 
overschaduwden, en een steeds groter wordende menigte, ongelovig de knie voor Baäl boog; 
toen de mens der zonde geleidelijk zijn macht en zijn valse pretenties in Rome ontwikkelde, 
ontstonden hier en daar protesten, en er kwamen getuigen voor Christus van wiens gegevens 
ons tot op de dag van vandaag bijblijven. In het Oosten waren er de Pauliciërs, die omstreeks 
het midden van de zevende eeuw opstonden en die we voornamelijk kennen door de geschriften 
van hun vijanden, die hen brandmerkten als ketters. Reeds op die datum hielden de priesters 
het testament voor de leken achter omdat het te mysterieus was voor het begrip van gewone 
mensen, en een soort heidens Christendom begon de overhand te krijgen, toen een man 
genaamd Constantijn, die in het bezit was gekomen van de evangeliën en van de brieven van St. 
Paulus, en hun leringen in zijn hart ontving, zich inzette als de grote apostel om de waarheid te 
verspreiden door uitgebreid zendingswerk. Hij beloofde zijn volgelingen geen ander boek te 
lezen en geen andere doctrines aan te hangen dan die van de Schrift, en zijn dertig jaar arbeid 
bracht voort wat zijn vijanden een sekte noemden, maar wat in werkelijkheid een echte 
Christelijke Kerk lijkt te zijn geweest. Er werd een vervolgingsbevel tegen haar uitgevaardigd; 
Constantijn zelf werd gestenigd, zijn opvolger werd samen met andere leiders van de partij 
levend verbrand. Een volgende president van de sekte, ene Sergius, schrijft: “Van Oost naar 
West en van Noord naar Zuid heb ik gerend, en met deze knieën gezwoegd, het Evangelie van 
Christus predikend.” Zijn trouwe bediening duurde vierendertig jaar en zorgde voor de grote 
uitbreiding van de Kerk, die bitter werd vervolgd door de Oostelijke keizers van Rome. Ook hij 
bezegelde zijn getuigenis met zijn bloed en spoorde zijn volgelingen aan om “het kwaad niet te 
weerstaan”. Keizerin Theodora heeft zonder ze uit te roeien, honderdduizend van deze 
Paulicische Christenen afgeslacht en verdronken. Haar wreedheden dreven hen uiteindelijk tot 
verzet, en ze verloren tot op zekere hoogte de zuiverheid en godsvrucht die hun vroegere dagen 
kenmerkten. Ze verspreidden zich tot in Thracië en zelfs tot aan Philippopolis, en zelfs in de 
twaalfde eeuw bleek het onmogelijk om ze met het Katholieke geloof te verzoenen. 
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Tot in het Westen werden de biechtvaders van Christus in het begin van de zevende eeuw op 
dezelfde manier opgevoed. Net toen Gregorius de Grote in Rome het kenmerkende systeem van 
het Latijnse Christendom oprichtte, protesteerde Serenus, bisschop van Marseille, zowel in 
woord als daad tegen de aanbidding van afbeeldingen - een van de meest kenmerkende 
kenmerken van het Rooms-Katholieke geloof. Op het grote Concilie van Frankfurt, 794 N. CHR., 
onder Karel de Grote, protesteerden de keizer en driehonderd bisschoppen van het Westen, in 
oppositie tegen de Pausen, over dit onderwerp van de beeldenaanbidding; en het Concilie van 
Parijs, in 825 n. Chr., vergezelde zijn decreten tegen de praktijk met een uitdrukkelijke berisping 
aan de Paus. In feite hadden de Gallicaanse Kerken in die tijd veel opvattingen die we nu 
Protestants zouden moeten noemen, in tegenstelling tot de doctrines die al in Rome gangbaar 
waren; zoals de toereikendheid van de Schriften, gebeden in de vulgaire taal, de aard van de 
eucharistie, en de waarheid over rechtvaardiging en berouw, de dwaasheid van relikwieën en 
vermeende wonderen, en andere soortgelijke praktijken. Claude, de goede bisschop van Turijn, 
wordt “de Protestant van het Westen” genoemd. Hij was een tijdgenoot van Sergius - "de 
Protestant van het Oosten" - in de negende eeuw. Hoewel mensen hem een “ketter” noemden, 
was hij een echte, onbevreesde, verlichte getuige van Christus. Hij nam de Schrift als zijn gids 
en protesteerde tegen alle Roomse vernieuwingen. Hij verheugde zich, net als Augustinus, om 
Christus en de goddelijke genade door Hem naar voren te brengen als het alles in alles in de 
redding van de mens. “Met de grootste volheid, onvoorwaardelijkheid en precisie bevestigt hij de 
grote leer van de vergeving en rechtvaardiging van de mens in alle eeuwen door alleen geloof in 
de verdiensten van Christus, en niet door enige werken van de wet, ceremonieel of moreel.” 


Claude van Turijn, hoewel hij zo trouw was, werd niet gemarteld, want het Pausdom had in die 
tijd zijn suprematie niet in Savoye gevestigd; maar hij werd hevig vervolgd, en zijn profetie of 
prediking was “in zak”, zoals de symbolische getuigen. “Als de Heere me niet had geholpen, 
zouden ze me snel hebben opgeslokt", schrijft hij. “Zij die ons zien spotten niet alleen, maar 
wijzen naar ons." Zijn bisdom en invloed was groot, en ging ook niet snel voorbij. Sporen van de 
effecten ervan kunnen nog lang na zijn vertrek worden gevonden; trouwe getuigen bleven de 
waarheid vasthouden en onderwijzen, terwijl het verderf om hen heen toenam. Een sekte die in 
de tiende eeuw door hun vijanden als “profeten” wordt genoemd, lijkt geestelijk af te stammen 
van deze goede bisschop van Turijn, en zijn sfeer bleef volgens de Pauselijke inschatting een 
broeinest van ketters. 


Later, in de elfde en twaalfde eeuw, hebben we talrijke verslagen van “ketters” die voor de 
concilies van Orleans, Arras, Toulouse, Oxford en Lombers werden gebracht. De nog bestaande 
verslagen van de onderzoeken van deze zogenaamde ketters laten zien dat ze verre van dat 
zijn, mannen die getuige waren van een goede bekentenis en vasthielden aan de leerstellingen 
van de apostelen. Ze ontkenden alle kenmerkende leringen en praktijken van het Pausdom, en 
waren zelfs door hun vijanden toegegeven, onberispelijk en godvruchtig in hun leven. Berenger 
was in het midden van de elfde eeuw de stichter van een nieuwe, getuigende Kerk, of, zoals zijn 
vijanden het uitdrukten, een nieuwe reeks ketters. Hij was directeur van een openbare school en 
daarna aartsdiaken van Angers, en begon te strijden tegen het dogma van de transsubstantiatie. 
Hij was een briljant slimme, geleerde en goede man, en zeer vereerd door de mensen. Zijn 
leerstellingen werden veroordeeld door Pauselijke raden; hem werd zijn weldaad ontnomen: 
maar hij had niet de kracht van een martelaar, en werd uiteindelijk gedreven om zich terug te 
trekken uit angst. Toch nam hij arme geleerden in dienst om zijn leer te verspreiden, en stierf in 
1088 N. CHR. berouwvol vanwege zijn eigen gebrek aan moed en trouw. 


De tijd zou mij te kort schieten om Peter de Bruys en zijn leerling Hendrik - de Whitefield van zijn 
leeftijd en land te - vertellen, die, na bijna het Pauselijke systeem in de Languedoc en de 


12 


Provence te hebben omvergeworpen, gegrepen, veroordeeld, gevangengezet en volgens 
sommigen verbrand werden; van de ketters van Keulen, in 1147, die “de kwelling van het vuur 
niet alleen met geduld, maar met vreugde en blijdschap droegen“; van de dertig arme 
tollenaars, zoals ze werden genoemd, berecht in Oxford in 1160, die, veroordeeld werden voor 
het vasthouden aan de waarheid van Christus en het ontkennen van de dwalingen van Rome, 
“op hun voorhoofd gebrandmerkt, met roeden voor de ogen van de bevolking geslagen, ... in 
het openbaar gegeseld, en met het geluid van zwepen uit de stad zijn geworpen.” 


Er was eerder een verbod uitgevaardigd dat niemand hen zou helpen of beschermen, deze 
arme, vervolgde getuigen voor Jezus, wiens kleding tot aan de gordel was afgesneden - hoewel 
het weer koud en guur was - stierven in hulpeloze ellende, maar zingende: “Zalig zijt gij, 
wanneer u de mensen haten, en wanneer zij u afscheiden, en smaden, en uw naam als kwaad 
verwerpen, om des Zoons des mensen wil!" 


Noch kan ik Pauzeren bij de Henriciërs, die in 1165 werden veroordeeld voor hun edele 
getuigenis van de waarheid, en tegen de fouten van de wolven in schaapskleren die priesters 
werden genoemd; noch van anderen die schakels vormden in de lange ketting van getuigen die 
zich uitstrekte van de zevende tot de twaalfde eeuw. Een en allemaal verduurden ze 
ontberingen en lijden, die het embleem bevestigen van gekleed zijn in zakken; en een en al 
gaven ze blijk van zelfverloochening, een onvermoeibare ijver en een mate van consistentie en 
standvastigheid die laten zien dat ze, volgens deze voorspelling: “En Ik zal Mijn twee getuigen 
macht geven, en zij zullen profeteren duizend tweehonderd zestig dagen, met zakken bekleed", 
werden ondersteund door de kracht van Christus. 


Maar ik moet doorgaan naar de grote getuigende Kerk van de Waldenzen. Kon ik hun spannende 
verhaal maar vertellen! Lees het zelf; het verdient het om opnieuw te worden bestudeerd in 
deze gevaarlijke dagen van vrijzinnige onverschilligheid voor waarheid of valsheden in de leer. 
Deze wijdverbreide “sekte” of ware Kerk van Christus ontstond in 1179 na Christus; enkele van 
haar leden waren met hun boeken aanwezig op het derde Concilie van Lateranen. Paus 
Alexander Ill bewees hen enige gunst, maar zij en hun geschriften werden veroordeeld en 
vervloekt door zijn opvolgers, en er ontstond onmiddellijk vervolging tegen hen. Ze hadden 
echter een krachtige zendingsgeest en hun opvattingen verspreidden zich al snel in alle 
richtingen; De Provence, Languedoc, Arragon, Dauphine en Lombardije werden snel, zoals door 
hen gepredikt doordrongen van het Evangelie. Hun leerstelling, zoals geïllustreerd in hun oude 
gedicht genaamd “De Edele Les”, was schriftuurlijk en spiritueel; en ze protesteerden tegen het 
Roomse systeem, als een systeem van zielvernietigende dwaling, tegen de biecht, tegen het 
vagevuur, tegen missen voor de doden en de machtsovername om zonden te vergeven, en 
tegen de liefde voor geld die het hele systeem kenmerkte. Ze hekelden het Pausdom als anti- 
christ in een aparte verhandeling. Deze Waldenzen verenigden al hun gemeenschappen in de 
band van één Kerk, cultiveerden geleerdheid, schuwden louter onwetend fanatisme en waren 
vervuld van ijver en voorzichtigheid. Hun motto was: “Het licht schijnt in de duisternis"; en hun 
symbool of teken, een brandende kaars in een kandelaar, het symbool dat in deze voorspelling 
van hen en hun medegetuigen werd gebruikt. 


Maar we moeten ons nu herinneren dat de profetie niet alleen de hele lijn van getrouwe 
getuigen voorstelt als lijders en rouwenden door het embleem in jute, maar dat het voorspelt dat 
op een bepaald moment in hun geschiedenis het Romeinse wilde beest op een speciale 
bepaalde manier oorlog zou voeren tegen hen, overwin ze en dood ze. Dit deel van de profetie 
begon zijn vervulling te krijgen aan het einde van de twaalfde eeuw, toen, op het derde Concilie 
van Lateranen (1179 n. Chr.), het Pausdom zichzelf collectief opriep tot een vernietigingsoorlog 
tegen ketters. Voorheen hadden afzonderlijke leden van het systeem, die alleen en onafhankelijk 
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handelden, zich met geweld en wreedheid tegen de waarheid verzet. Maar in de dertiende, 
veertiende en vijftiende eeuw verzamelde het Romanisme, toen in de volheid van zijn macht, 
zich voor een grote, vastberaden, verenigde en aanhoudende poging om alles wat tegen zijn 
suprematie was uit te roeien en het Christendom van ketterij te zuiveren. 


Deze dodelijke aanval op de heiligen werd voorspeld, zoals u zich zult herinneren, zowel door 
Daniël als door Johannes in hun vooruitblik op de Romeinse anti-christ. Hij moest de heiligen van 
de Allerhoogste uitputten en over hen zegevieren. Hier komt hetzelfde felle en fatale 
antagonisme naar voren als een incident in de loopbaan van de twee representatieve 
“getuigen”, die de opeenvolging van Evangelische Kerken symboliseren, en die de getuigenis 
van Jezus tijdens de donkere middeleeuwen hooghielden. Gedurende de drie eeuwen die we 
zojuist hebben genoemd, werd de oven zeven keer heter verwarmd dan gewoonlijk werd 
gedaan. De vervolging woedde systematisch. Het vierde Concilie van Lateranen, in 1215, keurde 
alle eerdere plannen voor de uitroeiing van ketterij goed, drong er met hernieuwde kracht op 
aan dat ze werden aangenomen, en stelde voor dit doel het seculiere gezag ondergeschikt aan 
spirituele machten. Als koningen hun gebied niet van ketterij zouden zuiveren, zouden hun 
onderdanen worden ontheven van alle trouw aan hen. Er moesten kruistochten tegen ketters 
worden georganiseerd die dezelfde voorrechten en beloningen kregen als kruistochten tegen de 
Turken. De Heilige Schrift moest aan de leken worden verboden; zelfs kinderen moesten 
gedwongen worden hun eigen familieleden aan te geven. 


Allerlei methoden moesten worden gebruikt voor het opsporen van ketters; bisschoppen 
moesten zich omgorden voor het werk om ze uit te roeien en van de wereld te verwijderen; en 
alle Franciscaanse en Dominicaanse monniken moesten instrumenten leveren om dit proces van 
inquisitie en bloed uit te voeren. De Waldenzen en Albigenzen werden natuurlijk speciaal 
uitgekozen voor uitroeiing. Er werd een kruistocht tegen hen afgekondigd, en een voltallige 
absolutie beloofd aan allen die zouden omkomen in de heilige oorlog. Nooit werd een 
meedogenlozere geest van moord tentoongespreid dan door deze verschrikkelijke kruisvaarders 
tegen de zachtmoedige en nederige en Christelijk ingestelde Vaudois. De inquisitie - die 
uitvinding van Dominic, of liever Gregorius IX - richtte zijn afschuwelijke rechtbank op voor het 
doen van onderzoek naar onzichtbare, geheime "ketterij"; en waar ook maar een opleving van 
de ware religie plaatsvond, of enige belijder van Christus te vinden was, daar werden ze, indien 
mogelijk, tot de dood opgejaagd. Echte discipelen van Christus, onder welke naam ze ook 
mochten doorgaan, of ze nu Petrobruzen, Catharisten, Waldenzen, Albigenzen, Wycliffieten, 
Lollards, Hussieten, Bohemianen of onder welke andere naam ze werden genoemd, het deed er 
niet toe - marteling en naar de brandstapel met hen als ze vasthielden aan het Evangelie van 
Christus! Savonarola, een van de wijste en waardigste van zijn tijd, werd in 1498 op de 
brandstapel verbrand. Zeven jaar van wrede oorlog woedden tegen de Hussieten, en een nog 
bitterder burgerlijke vervolging volgde. Achttienduizend soldaten werden tegen het einde van de 
veertiende eeuw naar de valleien van Piemonte gestuurd om de Waldenzen van Piemonte uit te 
roeien en al hun bezittingen toe te eigenen. De Christenen van Val Louise, in de Dauphiné, 
werden in feite uitgeroeid, levend verbrand en gestikt in de grotten waarin ze hun toevlucht 
hadden gezocht. Vierhonderd baby”s werden in de armen van hun moeders dood aangetroffen, 
en 3.000 kwamen om in de strijd. 


Lorente berekent op basis van officiële rapporten dat in de veertig jaar voorafgaand aan de 
Reformatie, alleen al de Inquisitie 13.000 mensen verbrandde en 169.000 veroordeelde. De 
tweede helft van de vijftiende eeuw was een tijd van Satans woede tegen de heiligen. Maar 
ondanks pijnbanken en gevangenissen en zwaard en vuur, werden de stemmen van de getuigen 
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van Jezus nog steeds verheven ten gunste van de waarheid en tegen de macht en pretenties 
van de anti-christ. 


Maar toen de vijftiende eeuw ten einde liep, leek de woedende kruistocht eindelijk zijn doel te 
bereiken. Volgens de voorspelling had het beest de getuigen bijna overwonnen en gedood. De 
sterke figuur die werd gebruikt van de getuigen die drie en een halve dag doodlagen, betekent 
natuurlijk dat hun getuigenis het zwijgen werd opgelegd. Ze profeteerden niet langer; ze waren 
voor een korte periode stil, hulpeloos en uitgestorven. Ze waren versleten. Het wilde beest uit de 
afgrond had over hen gezegevierd. De strijd was voorlopig gestreden. 


De vervulling van dit deel van het visioen vond plaats aan het begin van de zestiende eeuw, net 
voordat de Reformatie begon. Luister naar Mosheims beschrijving van de crisis. “Toen de 
zestiende eeuw begon, scheen geen gevaar de Romeinse Pausen te bedreigen. De onrust die in 
vroegere eeuwen door de Waldenzen, Albigenzen, Beghards en anderen, en daarna door de 
Boheemsen, was opgewekt, was onderdrukt en gedoofd door raadgeving en door het zwaard. 
Het overgebleven overblijfsel van Waldenzen overleefde, opgesloten in de nauwe begrenzingen 
van de Piemontese valleien nauwelijks, en die van de Bohemianen, door hun zwakte en 
onwetendheid, konden niets proberen, en waren dus een voorwerp van minachting in plaats van 
angst.” Milner, de Kerkhistoricus, zegt dat op die datum, hoewel de naam van Christus overal in 
Europa werd beleden, er niets bestond dat echt Evangelisch kon worden genoemd. Alle belijders 
van Christus, “versleten door een lange reeks twisten, werden tot zwijgen gebracht.” “Alles was 
stil", zegt een andere schrijver; "elke ketter uitgeroeid.” Dit was natuurlijk niet letterlijk waar. De 
Heere kent hen die van Hem zijn, en had zelfs in dat donkerste uur van de nacht dat aan de 
dageraad voorafgaat, de Zijnen die Hem in het geheim dienden. Maar voor zover het collectieve 
getuigenissen voor Europa betreft, waren de getuigen dood! Hun vijanden roemden in het feit. 
Het Concilie van Lateranen feliciteerde zichzelf dat het Christendom niet langer door ketterijen 
werd geteisterd, en, zoals een van zijn redenaars zich tot Leo X richtend zei: “Jam nemo 
reclamat, nullus obsistit.…” “Er is een einde gekomen aan het verzet tegen de Pauselijke 
heerschappij, en religieuze tegenstanders bestaan niet meer.” En nogmaals: “Het hele lichaam 
van de Christenheid wordt nu onderworpen aan zijn hoofd, d.w.z. aan jou.” Leo beval een groot 
gejuich en schonk een plenaire aflaat ter ere van het evenement. Decaan Waddington, die het 
slot van dit concilie beschrijft, zegt: “De pilaren van Rome”s kracht waren zichtbaar en voelbaar, 
en ze bekeek ze met gejuich vanuit haar gouden paleizen." “De verzamelde prelaten scheidden 
van elkaar met zelfgenoegzaamheid en vertrouwen, en met wederzijdse gelukwensen voor de 
vrede, eenheid en zuiverheid van de apostolische Kerk.” “De macht van Rome was de facto het 
allerbelangrijkste in de Kerk.” Dus Neander zegt: “Het gebouw van een onbeperkte Pauselijke 
monarchie was destijds zegevierend uit alle voorgaande vluchten gekomen en had een stevige 
basis gekregen. In het laatste Lateraans Concilie in Rome werd het principe van een onbeperkte 
Pauselijke macht gevestigd, in tegenstelling tot het principe van algemene raden, en de 
Waldenzen en Hussieten hadden geen belang meer om tegen het Pausdom te vechten.” Zo zegt 
een andere schrijver: “In het begin van de zestiende eeuw rustte Europa in de diepe slaap van 
de geestelijke dood. Er was niemand die de vleugel bewoog, de mond opendeed of gluurde." 


De getuigen waren dood! Nooit eerder, en zeker nooit meer, kon Rome zich gelukkig prijzen dat 
de ketterij en de ketters uit het gezicht van het Christendom was uitgeroeid. Het is een mooie, 
treffende hiëroglief van de crisis die de profetie voorstelt. Daar staat het woeste monster van de 
afgrond! Hij heeft gezegevierd over zijn weerloze menselijke slachtoffers. De strijd is lang en 
hard geweest; het heeft hem des te woester en ongeduldiger gemaakt: maar het is eindelijk 
voorbij! Zijn kaken druipen nog van het bloed, zijn ogen zijn rood van het bloed als hij met zijn 


12 


woeste ogen staat te staren naar de bleke, koude, stille lijken van de twee getuigen van 
Christus, zo lang van bovenaf gemachtigd om al zijn macht te weerstaan en te trotseren. 


Toen Johannes naar het droevige tafereel keek, kwamen er dan niet taferelen in de amfitheaters 
van het heidense Rome in zijn hoofd terug, taferelen zoals Dore ons heeft voorgesteld en 
geschilderd, taferelen waarmee de ballingschap van Patmos maar al te bekend mee was? De 
arena bezaaid in het bleke maanlicht met de koude, stijve lijken van de trouwe getuigen van 
Christus; en het zegevierende wilde beest, verzadigd en volstaan met hun vlees en bloed, 
wakende over de overblijfselen! Dat was het symbool. De realiteit was - dat getuigende Kerken 
tot zwijgen werden gebracht door langdurige en bloedige vervolging. De tijd - 1514 na Christus, 
het einde van het laatste Concilie van Lateranen, dat op een formele, officiële manier aan de 
wereld verkondigde dat alle oppositie tegen Rome was gestaakt. 


Let nu op het vervolg: In 1517 begon de Reformatie - de beweging die als een sneeuwbal steeds 
groter wordt terwijl hij voortrolt, en in het jaar 1887, honderdvijftig miljoen aanhangers heeft, die 
allemaal het geloof van Christus belijden in tegenstelling tot de apostasie van Rome! Getuigende 
Kerken - Overal ontstonden Protestantse Kerken, en sindsdien zijn ze in aantal toegenomen. 


Wat zullen we zeggen? Is dit niet een resurrectie van de getuigen? Rome had ze verpletterd, 
nietwaar? Dat dacht ze! Maar ze wist wel beter voordat er vijftig jaar waren verstreken! Ze wist 
wel beter toen Duitsland haar juk afwierp en Engeland zich terugtrok uit haar communie, en 
Holland haar legioenen weerstond, en de bazuin van Protestantse opstandigheid haar oren 
doofde, en de aardbeving van de Reformatie-revolutie haar troon deed schudden, en toen de 
uitbarsting van hemels licht de geest van de mensen zo verlichtte dat ze lachten om haar eens 
zo gevreesde excommunicatie, onbewogen zaten ze onder de donderslagen van haar 
verbodsbepalingen en stoutmoedig het masker van moeder Kerk van haar gezicht afrukkend, 
haar ontmaskerd als de moeder van hoeren en gruwelen van de aarde! 


Ze waren dood, nietwaar, de getuigen van Christus? Hadden ze geen stem meer om te getuigen, 
geen moed om te strijden, geen kracht om weerstand te bieden? Zo dacht Rome - totdat de 
geest van het leven van God in hen binnendrong en zij een machtige menigte vormden om de 
blijde boodschap door heel Europa te verkondigen, om te doen en te durven en te sterven in de 
massa's, waarbij zij Rome's “doctrine van de duivels" aan de kaak stelden met zoveel 
vrijmoedigheid en kracht dat het de aandacht van de wereld gevangen hield en een revolutie 
van ongeëvenaarde grootheid in het christendom teweegbracht. Rome wankelde op zijn zeven 
heuvels alsof het door een aardbeving werd geschud, en een “tiende deel" van de Babylonische 
"stad" viel. Engeland, een van de tien koninkrijken waarin het West-Romeinse rijk was verdeeld, 
viel weg - afgescheiden van het Latijnse Christendom. Duizenden kwamen om in de 
verschrikkelijke strijd die in veel landen volgde, en Rome werd in haar oorlogsvoering het 
zwaarst getroffen. De opkomst van het Protestantisme was, zoals de naam zelf bevestigt, de 
opstanding van de getuigen; de hervormers zelf, en ook hun vijanden herkenden het als 
zodanig. Paus Adrianus, de opvolger van Leo, schreef in een brief aan de Rijksdag van 
Neurenberg: “De ketters Huss en Hiëronymus lijken nu weer te leven in de persoon van Luther.” 


De Reformatie van de zestiende eeuw begon in het jaar 1517. De vertaling en publicatie van het 
Woord van God, de definitie van de Protestantse doctrine en de oprichting van Protestantse 
Kerken namen de volgende halve eeuw in beslag, terwijl de bevrijding van de Protestantse 
Staten van de Pauselijke heerschappij pas in de volgende eeuw werd voltooid. Gedurende een 
groot deel van deze periode duurde de “oorlog” van het “wilde beest" tegen de “getuigen” voort, 
en daarmee het lijden, de "zak" getuigenis en slachting van laatstgenoemden. 
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De geboorte van Protestantse Kerken en naties in de eerste helft van de zestiende eeuw 
betekende echter niet, zoals we weten, het einde van Rome”s bittere en bloeddorstige oppositie 
tegen de waarheid. De Pauselijke oorlog tegen de getuigen bleef de hele eeuw en de volgende 
eeuw woeden met onverminderde haat en wreedheid. Maar er was één groot verschil. In de tijd 
van vóór de Reformatie had het beest er het beste van; hij "overwon" de heiligen; hij droeg ze 
uit, en zegevierde uiteindelijk zo ver dat hij een paar jaar lang alle gemeenschappelijke 
getuigenissen van de waarheid het zwijgen oplegde. Maar na de wonderbaarlijke opstanding van 
de getuigen, na de opstand van machtige Protestantse gemeenschappen, naar behoren 
georganiseerd op een permanente basis en ondersteund door burgerlijke macht, was het 
Pausdom nooit meer in staat om de getuigende Kerken als geheel het zwijgen op te leggen, en 
nooit meer in staat om tegelijkertijd in alle hoeken tegen hen te zegevieren. Haar slachtoffers 
waren veranderd in haar machtige vijanden; en terwijl Rome over de hervormers in sommige 
landen zegevierden, zegevierden zij in andere. Voortaan was het Romeinse Christendom 
verdeeld in twee kampen; en zoals vanouds werd het huis van Saul zwakker en zwakker, en het 
huis van David sterker en sterker, dus was er een geleidelijk verlies van macht aan de kant van 
het Pausdom en de Pauselijke naties; en naarmate de tijd verstreek, een geleidelijke groei in 
politieke invloed, materiële welvaart, intellectuele verlichting en sociale toestand van de kant 
van Protestantse naties. Maar eerst was de strijd hevig. Net zoals Farao de mensen achtervolgde 
nadat hij met tegenzin gedwongen was hen te laten gaan, en hen achtervolgde tot de 
vernietiging van zijn eigen macht, zo achtervolgde Rome de jonge Protestantse Kerken van 
Europa tot haar eigen ondergang. Ze wakkerde oppositie en internationale conflicten aan, zette 
aan tot bloedbaden en wrede ballingen en verbanningen, en stortte de hervormde 
gemeenschappen in een zee van verdriet en moeite: getuige het verschrikkelijke bloedbad van 
St. Bartholomeus met zijn 60.000 slachtoffers in Frankrijk, de Mariavervolgingen in Engeland , de 
wrede slachting in zes korte jaren van 18.000 Protestanten in Nederland, de verwoestende 
Dertigjarige Oorlog in Midden-Europa en de herroeping van het Edict van Nantes, dat in 1685, 
400.000 Hugenoten uit Frankrijk verdreef en de dood van bijna evenveel veroorzaakte. Dit kan 
worden beschouwd als de laatste grote daad van de Pauselijke oorlog tegen de getuigen. Het 
Protestantisme moest een lange lijdensweg doormaken voordat Rome zijn bestaansrecht 
erkende, want dat ontkent ze nog steeds, maar zijn bestaan en groei moesten ze accepteren als 
een feit waartegen het nutteloos was om te vechten. Pas aan het einde van de zeventiende 
eeuw, pas toen de glorieuze revolutie die Willem van Oranje in 1689 op de troon van Engeland 
plaatste, kreeg het Protestantisme vaste voet aan de grond in Engeland. Deze gebeurtenis vond 
plaats ongeveer drie en een half jaar na de herroeping van het Edict van Nantes. De Pauselijke 
suprematie was in 1534 in Engeland afgeschaft, maar tijdens de regering van Maria en wederom 
onder de Pauselijke Stuarts werd het bestaan ervan opnieuw in gevaar gebracht. De vrede van 
Rijswijk, aan het einde van 1697, vestigde voor het eerst de volledige burgerlijke en religieuze 
vrijheid van Protestanten. 


Dit alles bewijst dat terwijl de eerste fase van de opstanding van de “getuigen” plaatsvond aan 
het begin van de Reformatiebeweging van de zestiende eeuw, hun verheerlijking tot politieke 
macht en suprematie, de vestiging van het Protestantisme, een veel langere periode in beslag 
nam. Net als alle andere gelijkaardige grote bewegingen, strekte de Reformatie, beginnend met 
een tijdperk, en breidde zich tot over een era uit. 


De ruimte verbiedt de uiteenzetting van de chronologie van deze meest opmerkelijke periode, 
inclusief de relatie met de 1260 jaar profetie. Het volstaat te zeggen dat de periode vanaf 1534 
N. CHR., de datum van de afschaffing van de Pauselijke suprematie in Engeland, en de publicatie 
van Luthers Bijbel in Duitsland, tot 1697-8 N. CHR., de datum van de volledige vestiging van het 
Protestantisme bij de Vrede van Rijswijk ligt, precies 1260 maanjaren van elkaar verwijderd 
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vanaf 312-476 na Christus, of de periode die zich uitstrekte van de val van het heidendom bij de 
bekering van Constantijn tot de val van het West-Romeinse rijk. 


Ik heb niet geprobeerd, noch zou ik dat kunnen doen in het kader van deze lezingspoging, om de 
prachtige Reformatievisie van het boek Openbaring volledig uit te leggen. Ik heb alleen een blik 
geworpen op de belangrijkste kenmerken ervan. Er zit veel meer van het diepste belang in dat ik 
op dit moment niet durf aan te raken omdat het me te ver zou meevoeren. Maar heb ik niet 
genoeg gezegd om u ervan te overtuigen dat de grote en gezegende heropleving van de ware 
leer en van het geestelijk leven, die tussen drie en vier eeuwen geleden plaatsvond, en die we 
de Reformatie noemen, zowel een voorafschaduwing was in de Joodse geschiedenis als 
voorspeld in de Christelijke profetie, en dat in verband met elk van deze prachtige 
voorspellingen het zegel van Gods goedkeuring opvallend op deze beweging wordt gezet? Wat is 
het visioen van Openbaring 10? Een van een goddelijke tussenkomst, het teruggeven aan de 
Kerk van de Bijbel en de prediking van het Evangelie, en het formeel scheiden van het afvallige 
Christendom en de ware Kerk. Wat is het retrospectieve verhaal dat de engel vertelt? Het is het 
verhaal van getuige zijn van Kerken, eeuwenlang in stand gehouden te midden van verdriet, 
armoede en schaamte, uiteindelijk vernietigd als corporatieve lichamen door de meedogenloze 
aanvallen van het Romeinse beest, maar ondanks alle vijanden weer tot leven gewekt na een 
zeer korte pauze en verheven tot politieke macht. Dat is de voorspelling; zo zijn de feiten 
geweest. Hoe kwam het dat die vreemde voorspelling 1800 jaar geleden in deze heilige 
geschriften werd opgenomen? Realiseer je, als je kunt, het verbazingwekkende wonder van het 
feit dat het hier in dit boek staat, en dat ontelbare mensen van alle naties eeuwenlang bezig 
waren, allemaal onbewust voor zichzelf, om het te vervullen. Realiseer u, als u kunt, de sublieme 
tederheid en heilige meelevende goedkeuring waarmee de Heiland die eenvoudige woorden 
uitsprak: “Mijn twee getuigen”. Ja, Heere, zij waren Uw getuigen, die arme, vervolgde Lollards en 
Hugenoten, die gemartelde Waldenzen en Paulicianen! Uw getuigen, Gij gezegende Lijder, die 
Uzelf tot bloedens toe hebt weerstaan, strijdend tegen de zonde! Zij waren getuigen van Uw 
genade, van Uw heerlijkheid, van Uw algenoegzame verzoening, van Uw enige 
hogepriesterschap en enige middelaarschap; en hiervoor hebben zij geleden, hiervoor zijn zij 
gestorven! Zij hebben met U geleden; volgens Uw eigen woord zullen zij: “Zo iemand Mij dient, 
die volge Mij; en waar Ik ben, aldaar zal ook Mijn dienaar zijn. En zo iemand Mij dient, de Vader 
zal hem eren." 


"Mijn twee getuigen"! Ach, Heere, hoe hebt U Uw trouwe martelaren liefgehad! Wat haat Gij het 
wrede en kwaadaardige systeem dat eeuwenlang bittere oorlogen tegen hen voerde, en dat nog 
graag blijven doen! Bent U het niet die vervolgd werd door hen vervolging? O, hoe vaak hebt U 
niet aan Paus en prelaat gevraagd, zoals aan Saulus van Tarsus in vroeger dagen: Saul, Saul! 
wat vervolgt gij Mij?“ Als we aan deze dingen denken, moeten we dan niet de gevoelens van de 
psalmist delen en zeggen: “Haat ik hen niet, o Heer, die U haten? Ben ik niet bedroefd over hen 
die tegen U in opstand komen." Verre van ons om mee te voelen met de vervolgers en de ware 
getuigen lichtelijk te waarderen, zoals in onze dagen bij te velen de mode is! Laat ons liever 
tegen de grote vijand van het Evangelie dezelfde getuigenis handhaven dat zij vasthielden te 
midden van zijn hevigste aanvallen, en zo met hen de eer delen, door zo tot Christus zijn trouwe 
getuigen te worden gerekend. 
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AFSLUITENDE OPMERKINGEN 


over het praktische belang van het onderwerp 


Wij vertrouwen erop dat de lezingen waarnaar u hebt geluisterd bij u de diepe overtuiging 
hebben gewekt dat het bestaan en het karakter van het Romanisme - de gehele geschiedenis 
van het Pausdom - was voorzegt in de Bijbel lang voordat die kwade macht op aarde ontstond. 
Als dat zo is, zal die overtuiging vruchten afwerpen, want kennis beïnvloedt gedrag. 
Verscheidene praktische resultaten van belangrijke aard zouden moeten volgen, anders zouden 
wij niet de moeite hebben genomen dit grote onderwerp aan u uit te leggen. 


Ten eerste, laat uw kennis van deze waarheid uw vertrouwen in de goddelijke inspiratie van de 
Schrift bevestigen en verdiepen. Niemand anders dan God kan op deze wijze de gebeurtenissen 
van een lange reeks van ongeboren eeuwen voorzien en voorspellen. In deze symbolische 
profetieën is de geschiedenis van twaalf of dertien eeuwen vooruit geschreven. Vergelijk ze met 
al het andere in de hele literatuurkring, en u zult beseffen dat ze op zichzelf staan als iets 
unieks, zoals een levende man, staande in een galerij van standbeelden. 


Het wonder van het bestaan van deze profetieën in het boek, en van hun vervulling in de feiten 
van de geschiedenis, is zo groot dat maar weinig geesten het kunnen bevatten. Dat niet alleen 
twaalf of dertien, maar vijfentwintig eeuwen geschiedenis zo zouden passeren precies zoals het 
was voorzegt in de dagen van Daniël dat ze zouden doen, is een wonder dat alleen de incarnatie 
zelf kan overtreffen. Het is een verbazingwekkend wonder in de wereld van de geest, die wereld 
die hoog uitstijgt boven de wereld van de materie. Het getuigt duidelijker van de vinger van God 
dan enig fysiek teken, hoe groot ook, zou kunnen doen. Het doet een beroep op de intelligentie 
van de menselijke geest; het daagt de herkenning niet uit van de zintuigen, maar van het 
geweten. Het zet een zegel van bovennatuurlijke wijsheid op de hele Bijbel. Niemand anders dan 
God had vooraf de Pauselijke macht kunnen afbakenen. Zijn onnatuurlijkheid verbiedt de 
mogelijkheid dat het de vrucht is van de menselijke verbeelding. Dat een macht die beweert 
voor God te handelen, “als God" te zijn en op de troon zit in de tempel van God of van de 
Christelijke Kerk, toch Zijn meest vastberaden vijand zou zijn, de tegenstander van Zijn 
waarheid, de vernietiger van Zijn heiligen, de grote vertegenwoordiger van Satan op aarde; dat 
het, door bedrog en corruptie en valse voorwendselen, de wereld eeuwenlang zou regeren 
vanuit dezelfde centrale stad met zeven heuvels vanwaar het al eeuwenlang door militair 
geweld was geregeerd; en dat de Romeinse heerschappij in zijn Christelijke fase meer heilig 
bloed zou vergieten dan in zijn heidense fase - dit alles had nooit door de mens kunnen worden 
voorzien, maar alleen door God voorzegt. Het is een bewijs dat dit heilige boek naar de waarheid 
Goddelijk geïnspireerd is. 


Is dit geen praktisch resultaat? Laat de kritiek maar voortkabbelen waar het wil, het kan onze 
ogen niet blind maken voor dit gigantische feit, dat vijfentwintig eeuwen geschiedenis in hun 
leidende hoofdlijnen precies overeenkwamen met Bijbelse voorspellingen. We moeten zeker 
concluderen dat de pagina met de profetie is geschreven door een goddelijk geleide pen. Op het 
enorme belang van deze conclusie hoef ik u niet te wijzen. Ik beveel u plechtig dit boek te 
eerbiedigen. Het zal u oordelen in de laatste dag. Hemel en aarde kunnen voorbijgaan, maar 
geen jota of tittel van het woord van God zal ooit voorbijgaan. Vertrouw op zijn beloften! Ze zijn 
zo waar als de voorspellingen. Beef voor zijn waarschuwingen en zijn bedreigingen! Ze zullen net 
zo zeker worden vervuld als de profetieën. Bestudeer de heilige pagina”s, denk nooit dat je het 
allemaal weet; het is even peilloos in zijn wijsheid als de geest waaruit het voortkomt. Ik 
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bestudeer het al meer dan dertig jaar en ik ben ervan overtuigd dat het oceanen van waarheid 
bevat die ik nog niet heb verkend. Hoe weinigen bestuderen het echt? En toch heeft het een 
rijkdom aan wijsheid die, die van alle bibliotheken op aarde overtreft. En onthoud dat even zeker 
als het vooraf de geschiedenis van de Kerk in de wereld onthulde, zo zeker het haar kritische 
heden en haar glorieuze toekomst onthult en verlicht. De gids die tot nu toe waar is gebleken, 
kan worden vertrouwd totdat we het doel hebben bereikt. 


Ten tweede zijn er persoonlijke, sociale en burgerlijke plichten met betrekking tot het 
Romanisme en de Reformatie, die voortkomen uit de waarheid die we hebben geleerd en die 
van het grootste belang zijn en die ik moet aangeven en waarop ik bij u moet aandringen 
voordat ik afsluit. 


Wat is de huidige positie van het Romanisme in de wereld? en wat de toestand van de 
Gereformeerde Kerken? U moet deze vragen kunnen beantwoorden voordat u uw eigen 
praktische plichten met betrekking tot dit onderwerp duidelijk kunt zien. 


Wat het Romanisme betreft, ik heb u laten zien dat het huidige stadium dat is van verval en snel 
naderende vernietiging. De opkomst vond duizend driehonderd jaar geleden plaats; het bereikte 
het hoogtepunt van zijn heerschappij vijfhonderd jaar geleden; het kreeg zijn eerste fatale slag 
in de Reformatie meer dan driehonderd jaar geleden, de tweede in de Franse Revolutie aan het 
einde van de vorige eeuw, en een derde in de eenwording van Italië en de bevrijding van Rome 
zelf van de Pauselijke heerschappij in 1870. De genadeslag moet nog vallen, bij de snel 
naderende komst van Christus, zoals beschreven aan het einde van het negentiende hoofdstuk 
van Openbaring. 


Om u in staat te stellen de omvang en de gestage toename van deze consumptie en het verval 
van het Romanisme te beseffen, zal ik enkele feiten noemen en u enkele cijfers geven. 


1. Vlak voor de Reformatie pochte Rome dat ketterij in het Christendom was uitgestorven. Er 
bestond geen Protestant meer; zij had de getuigen van Jezus gedood. Nu wordt het aantal 
Protestanten op verschillende manieren geschat op honderdzesendertig tot honderdvijftig 
miljoen mensen. Op de nationale conventie van Protestanten die vorig jaar in Glasgow werd 
gehouden, werd het laatste cijfer als het juiste gegeven. Met inbegrip van de Griekse, Koptische 
en Armeense Kerken, zijn er tweehonderdvijftig miljoen belijdende Christenen die tegen Rome 
zijn, en slechts honderdtachtig miljoen zijn aan haar onderworpen. Ze heeft daarom geen enkele 
aanspraak op suprematie of universaliteit, maar is in vergelijking met andere Christenen in de 
minderheid. 


2. Romanisten zijn in de huidige eeuw met zestig miljoen toegenomen als gevolg van de 
natuurlijke groei van de bevolking. Aan het einde van de vorige eeuw waren dat er 
honderdtwintig miljoen; nu zijn ze honderdtachtig miljoen. Maar Protestanten zijn in dezelfde 
periode gegroeid van veertig miljoen naar honderdvijftig miljoen. Met andere woorden, de 
Rooms-Katholieken zijn met vijftig procent toegenomen en de Protestanten met 
tweehonderdvijfenzeventig procent. In dezelfde verhouding zullen de Protestanten tegen het 
einde van deze eeuw de Rooms-Katholieken in de wereld evenaren of overtreffen. Als ze in 
hetzelfde tempo waren toegenomen, zou het Pausdom nu vierhonderdvijftig miljoen aanhangers 
hebben gehad, in plaats van slechts honderdtachtig miljoen. Het is over de hele wereld een 
decadente zaak. 


Onder de Engelssprekende bevolking zijn de verhoudingen nog opmerkelijker, en als men 
bedenkt dat dit deel van de mensheid de meest ondernemende, welvarende en machtige naties 
van de aarde omvat, zijn de feiten het meest suggestief. Van de honderd miljoen die Engels 
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spreken, is slechts een zevende Rooms-Katholiek, inclusief alle Katholieken in lerland en 
Amerika, in Afrika en onze koloniën. Overal onder de intelligente, ontwikkelde Engelssprekende 
rassen is het Romanisme een afgematte religie, en haar aanhangers worden door het zuiverder 
en krachtiger geloof opgenomen. In Amerika daalde het met twintig procent in de tien jaar 
tussen 1863 en 1873. Alleen al in Montreal zijn er vijf congregaties van ex-romanisten. Zelfs in 
lerland neemt het Romanisme af en nemen de Protestanten toe; dat wil zeggen, de 
onevenredigheid tussen de twee wordt elk decennium minder. 


Wat het Verenigd Koninkrijk betreft, zijn de feiten opmerkelijk en bemoedigend. Aan het begin 
van deze eeuw vormden de Roomsen een derde van de bevolking. Nu zijn ze slechts een- 
zevende. Het aandeel van de Rooms-Katholieken is gedaald van een-derde tot een-zevende en 
dat van de Protestanten is gestegen van twee-derde tot zes-zevende. Met andere woorden, 
terwijl in 1801 elke derde man een papist was; nu is slechts elke zevende man zo. De bevolking 
is in deze periode toegenomen van zestien tot vijfendertig miljoen. Het Protestantisme is in 
aantal verdrievoudigd en bereikt nu meer dan dertig miljoen, terwijl het Rooms-Katholieke geloof 
stabiel blijft op ongeveer vijf miljoen. Als het gedijde als het Protestantisme deed, zou het vijftien 
miljoen hebben gehad. 


Nu vertellen deze statistieken hun eigen verhaal. Even zeker als het Romanisme opkwam in de 
zesde eeuw en culmineerde in de dertiende, zo zeker is het in vergaande en verval in de 
negentiende. Niet alleen heeft het alle tijdelijke soevereiniteit en alle directe politieke macht 
verloren, maar het houdt ook op stand te houden in de wereld, en vooral in de belangrijkste 
naties ervan, zelfs wat betreft zijn aanhangers. Het verteert en verspilt, neemt af terwijl anderen 
toenemen, en verliest zelfs de schijn van een recht op de trotse aanmatigende titel van 
Katholiek. 


Maar dit is slechts één aspect van het onderwerp. Er is er nog een, en een heel belangrijke. Het 
Romanisme heeft, en is de hele eeuw, en vooral gedurende de laatste vijftig jaar, een wanhopige 
poging gedaan, OM EEN HERNIEUWDE ASCENDANTIE TE VERZEKEREN IN ONS EIGEN RIJK, EN 
VOORAL IN ENGELAND. Het heeft zijn werkpersoneel en zijn werkcentra enorm uitgebreid. 
Gedurende de laatste kwart eeuw, dat wil zeggen van 1850 tot 1885, is het aantal priesters in 
Groot-Brittannië met 1,641 toegenomen, en met 866 Kerken, kapellen en stations, met 558 
kloosters en abdijen en met 20 colleges uitgebreid. Deze snelle groei is niet te danken aan een 
evenredige toename van aanhangers, hoewel het natuurlijk bedoeld is om een dergelijke 
toename zeker te stellen. Maar het duidt op "de vastberadenheid van het Pausdom om isseus op 
de grootste schaal aan te vechten met het Protestantisme in zijn sterke bolwerk". We moeten 
het hoofd bieden aan een opzettelijke en wanhopige poging van de kant van dit rijke, sterk 
georganiseerde en gecentraliseerde systeem om de kampioen van het Protestantisme op aarde 
te verzwakken en, indien mogelijk, te onderwerpen. De huidige verwarring van Engeland is het 
resultaat. 


"Of we het geloven of niet, we zijn weer in de oude strijd, waarvan we dachten dat die gewonnen was door 
de Reformatie en onze Revolutie. Het is de strijd om de macht tussen de priesters van Rome en het volk 
van Engeland. De ene, een klein groepje, maar georganiseerd, verenigd en onvermoeibaar. De mensen, 
de meerderheid, maar verdeeld, afgeleid en misleid. 


"De Kerk van Rome heeft haar bewering nooit verzwegen. Haar hoofd, dr. Manning, heeft het herhaaldelijk 
beweerd. Zij moet de wetten vaststellen die wij moeten gehoorzamen. Onze regering moet ze ontvangen 
en handhaven. Haar succes in lerland nu, is slechts een stap in haar keizerlijke vooruitgang. Ze zal nooit 
rusten voordat ze haar doel heeft bereikt, totdat onze troon niet langer Protestant is en ons Parlement 
ondergeschikt is aan haar wil. Evenmin is haar plan onredelijk, hoewel vooralsnog onvolledig. Ze heeft een 
deel van de Anglicaanse geestelijkheid verworven, die haar principes overneemt, haar aanbidding 
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gebruikt en haar dogma”s leert. Ze heeft een aanzienlijk deel van de leden van het Lagerhuis terug, die 
denken, spreken en stemmen zoals zij wil. Ze gebruikt dit onderdeel om druk uit te oefenen op overheid 
en partijen. Tot de liberalen spreekt ze de taal van het liberalisme; voor de vrijwilligers is ze een 
vrijwilligster. Een groot aantal Engelse andersdenkenden en tweederde van de Vrije Kerk van Schotland 
zijn in haar val gelopen en nu haar gereedschap. In het parlement is ze sterk. Ze beweegt leden door hun 
kiesdistricten. Ze vult een aantal openbare ambten met haar schepselen. 


“Ze valt iedereen aan met opdringerigheid, vleierij of bedreigingen. Ze heeft een premier gekregen, die 
mogelijk haar leerling en zeker haar medeplichtige is; via hem beveelt ze een kabinet. Ze werkt 
onophoudelijk via de pers. Geen publicatie is te klein voor haar hand, geen enkele te sterk voor haar 
bureau. Ze wordt bediend door een groot aantal toegewijde troepen, die met heel hun ziel voor haar 
werken, onder allerlei namen, op alle plaatsen en vermommingen; verslaggevers, schrijvers voor de pers, 
letterkundigen en wetenschappers, ministers van staat, predikers op de kansels van de Kerk en van 
dissidenten, schoolmeesters, inspecteurs en examinatoren. Ze komt families binnen door gouvernantes, 
docenten, verpleegsters en bedienden. Ze heeft een groot deel van onze hogere klassen veiliggesteld en 
elke dag wint ze meer. Ze tekent ze door shows, door muziek, door smaak, door frivoliteit en reflectie, 
door losbandigheid en wroeging. Ze werkt op de harten van vrouwen door hun fantasieën, hun liefde voor 
plezier en hun angst voor pijn. Ze maakt de rijkdom van mannen tot haar schatkist, en de invloed van de 
rijken wordt de hare. Van de markies tot aan de timmerman, ze beschouwt niemand boven haar 
mededelingen of te sterk voor haar macht. 


Tegen deze gedisciplineerde en bekwame confederatie moet u, het Engelse volk, standhouden. En voor 
zo’n gevecht bent u slecht voorbereid. Uw impuls is goed, uw instelling is goed; maar impuls en gevoel zijn 
onvoldoende tegen gewetenloze en onvermoeibare samenzweerders. U bent verdeeld door partijen, 
afgeleid door zaken, verzwakt door onverschilligheid. Toch is het probleem groot. Of we de rechten en 
vrijheden moeten behouden die onze voorouders hebben verworven? Uw vrijheid staat op uw geloof; en 
als je geloof faalt, zal je vrijheid falen. Dat is de les van uw eigen geschiedenis; want alles wat we ooit van 
vrijheid hebben gewonnen, is verkregen door de kracht van Protestantse overtuigingen. Ik vraag u om de 
kwestie af te wegen. Het is geen lichte zaak. Het is uw leven. Veracht of onderschat uw tegenstander niet, 
maar deins niet terug of schrik niet voor hem terug. Rome heeft in haar dienst het hoogste intellect en de 
meest onvermoeibare ijver. Zij wordt gediend met de talenten van de bekwaamsten en de hartstochten 
van de scherpste. Ze gebruikt zowel de ondeugden van mannen als hun deugden; en ze heeft geen 
beperkingen. Ze past zich aan alle regeringsvormen en alle staten van de samenleving aan. Ze plaagt elke 
klasse met argumenten die passen bij haar gewoonten, en ze kan even goed zegevieren bij de volleerde 
en geblaseerde man van de mode als bij de ongeletterde boer. De geschiedenis, die ik u nu voorleg, 
vertelt u welke stappen zij de afgelopen veertig jaar in Engeland heeft gezet. Het is aan jou om te 
beslissen of ze doorgaat totdat ze je onder de knie heeft, of dat je je macht opnieuw zult doen gelden en 
haar zult dwingen je wetten te gehoorzamen. Dat is de echte vraag. Ik heb je de feiten gegeven; trek je 
eigen conclusies en gedraag je als doordachte mannen." 


Wij verzoeken u dringend het pamflet waarvan deze woorden het voorwoord vormen zorgvuldig 
te bestuderen. Het is een catalogus van feiten en ze bewijzen dat al onze Protestantse 
voorrechten in gevaar zijn en dat het ons betaamt om op onze hoede te zijn. Rome maakt geen 
geheim van haar doel; om Engeland te herenigen met het Latijnse Christendom door hier de 
Pauselijke suprematie te herstellen. “Als Engeland ooit met het Christendom wordt herenigd”, 
zegt Kardinaal Manning, “is het door onderwerping aan het levende gezag van de 
plaatsvervanger van Jezus Christus. De eerste stap van haar terugkeer moet door 
gehoorzaamheid aan zijn stem zijn, zoals rebellie tegen zijn gezag de eerste stap van haar 
vertrek was.” Hij gaat verder met aan te tonen dat religieuze tolerantie een complete misleiding 
is, dat de ware kerk niets anders kan tolereren dan absolute en onvoorwaardelijke 
onderwerping. “Noch ware vrede, noch ware liefdadigheid erkennen tolerantie; de Kerk heeft het 
recht van íedereen te eisen dat zij haar leer aanvaardt"; dat “het de plicht van de burgerlijke 
macht is om de wetten van de Kerk te handhaven, boosdoeners in bedwang te houden en 
ketterij te bestraffen.” “Het is verbazingwekkend", schrijft hij, “Hoe klein de ruimte is die terecht 
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wordt overgelaten aan de exclusieve heerschappij van de burgerlijke macht. Zelfs bij het 
aannemen van wetten moet het Parlement zich aan de Kerk onderwerpen. De Staat kan een wet 
uitvaardigen, maar hij moet ervoor zorgen dat deze op geen enkele manier in strijd is met de 
hogere wetten van de Kerk.” 3 


Dr. Manning beweert duidelijk dat Rome een strijd is aangegaan tussen de suprematie van de 
Paus en die van de Kroon, dat het een strijd op leven en dood is en dat het de hele kwestie van 
de Reformatie in deze landen omvat. Zoals Colquhoun opmerkt: “Het is de oude strijd die onder 
de Koninklijke dynastie van de Plantagenet wordt uitgevochten, of de wet van Engeland moet 
soeverein en oppermachtig zijn, of dat we een confederatie van Romeinse priesters moeten 
hebben, geholpen door verraderlijke Engelse priesters, die de Engelse wet en het Britse 
parlement trotseren, en de kroon van de soeverein vertrappen.” 


Een van de openlijke doelen van de “Katholieke Defensie Sociëteit" is de verwijdering uit ons 
wetboek van de kroningseed en de Wet van Settlement, die het bezit van de kroon van Engeland 
beperken tot Protestanten. Kardinaal Manning is van mening dat Rome het volledige recht heeft 
om een Protestantse soeverein af te zetten. 


“De verkiezing van een prins in een Christelijke gemeenschap kan niet in de categorie van een 
zuiver burgerlijke wet worden geplaatst. Als daarom een ketterse prins wordt gekozen, of de 
troon opvolgt, heeft de Kerk het recht om te zeggen: "Ik annuleer de verkiezing, of ík verbied de 
opvolging.” Of nogmaals, als een koning van een Christelijke natie tot ketterij vervalt, begaat hij 
een overtreding tegen God. . . en tegen zijn volk. . . Daarom is het in de macht van de Kerk, 
krachtens het hoogste gezag waarmee zij is bekleed door Christus over alle Christelijke mensen, 
om zo’n vorst af te zetten, als straf voor zijn geestelijke misdaad, en om zijn onderdanen te 
behoeden voor het gevaar om door zijn voorschrift en voorbeeld tot ketterij of geestelijke 
rebellie te worden geleid.” 4 


Er bestaat geen twijfel over deze leerstelling. Leo XIII heeft het volste recht om Koningin Victoria 
af te zetten; ja, het zou zelfs zijn plicht zijn om dat te doen als hij die macht bezat. Hij bezit die 
macht niet, en hij zal die macht waarschijnlijk ook nooit bezitten; maar ondertussen hebben we 
hem dwaas de macht gegeven om ernstige politieke problemen in haar rijk te veroorzaken, en 
hij maakt volledig gebruik van de gelegenheid. 


Dit is, zij het opgemerkt, geen verouderde bewering uit de middeleeuwen; het is in deze 
negentiende eeuw in Engeland gepubliceerd door iemand die de Kardinaal-Aartsbisschop van 
Westminster wordt genoemd. En het is niet zomaar een theorie, niet zomaar een fantasieschets; 
het is een werktekening, zoals architecten zouden zeggen, een praktisch plan dat Rome gestaag 
probeert uit te voeren. 


De kans dat hij Engeland ooit weer onder zijn heerschappij terugbrengt, is zeer klein; maar als 
voor lerland een “huisheerschappij" zou kunnen worden verkregen, wordt het meteen een 
Pauselijk koninkrijk en een eeuwige bedreiging voor Engeland. Dit is daarom een doel dat met 
alle middelen moet worden bereikt. Het belangrijkste resultaat van het huisbestuur is de 
uitroeiing van het Protestantisme in lerland. “De ellende van lerland is te wijten aan één enkele 
oorzaak: het bestaan van het Protestantisme in lerland. De remedie kan alleen worden 
gevonden in het verwijderen van datgene wat het kwaad veroorzaakt. Zou elke Protestantse 
Kerk van het land worden weggevaagd! Dan zou lerland zichzelf herstellen en schandalen 
onbekend blijven." 5 


Dat deze poging zou worden ondernomen, staat buiten kijf. Kardinaal Manning houdt vol dat het 
een zonde is, en zelfs een "krankzinnigheid", om te stellen dat mannen een onvervreemdbaar 
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recht hebben op gewetensvrijheid en van aanbidding, of te ontkennen dat Rome het recht heeft 
om alle behalve haar eigen religieuze naleving met geweld te onderdrukken, of om te leren dat 
Protestanten in een Katholiek land hun godsdienst mogen uitoefenen. 


“Het Katholicisme", zegt een Rooms tijdschrift, “is de meest intolerante geloofsovertuiging; het is 
de onverdraagzaamheid zelf, omdat het de waarheid zelf is. De goddeloosheid van religieuze 
vrijheid wordt alleen geëvenaard door zijn absurditeit.” 


Stelt u zich eens voor wat de huisregel in lerland in het licht van deze uitspraken zou inhouden! 


Een zeer belangrijk punt om in gedachten te houden bij de overweging van deze vraag is dat, 
het Romanisme niet louter een religie is, maar een politiek systeem. We zijn natuurlijk verplicht 
de Rooms-Katholieken de gewetensvrijheid te gunnen die we voor onszelf opeisen; maar we zijn 
niet gebonden door enige wet, menselijk of goddelijk, om hen het recht te geven om samen te 
zweren voor de omverwerping van onze vrijheden, regering en rijk. Adam Smith zegt terecht: 
“De grondwet van de Kerk van Rome kan worden beschouwd als de meest formidabele 
combinatie die ooit is gevormd tegen het gezag en de veiligheid van het burgerlijk bestuur, 
evenals tegen de vrijheid, rede en geluk van de mensheid.” 6 


Vrede en voorspoed zijn onmogelijk onder Pauselijke en priesterlijke heerschappij, zoals de hele 
geschiedenis bevestigt. “Het Pausdom*, zegt prins Bismarck, "is immer een politieke macht 
geweest die zich met de grootste durf en met de meest ingrijpende gevolgen heeft bemoeid met 
de zaken van deze wereld.” De vraag die nu voor ons land ligt, is of we bereid zijn een verdere 
en meest beslissende vooruitgang te boeken op de weg die we al te ver hebben afgelegd, en 
een vreemde en vijandige politieke macht een zeer reële praktische suprematie te verlenen over 
vijf miljoen van de onderdanen van de Koningin in lerland, waaronder een miljoen loyale 
Protestanten in dat land. 


Ik kan deze lezingen niet afsluiten zonder u aan te sporen het onderwerp grondiger te 
bestuderen en u goed te gronden in uw Protestantse beginselen. Een gevaarlijke laksheid in 
leerstellige zaken kenmerkt de huidige tijd. Menigten weten nauwelijks wat ze geloven, of 
waarom ze geloven wat ze doen. In de tijd van de Reformatie kenden de mensen de grond 
waarop ze Protestant waren geworden; maar we hebben zo lang beschut gelegen achter de 
bolwerken die door onze vaders zijn opgericht, dat we vergeten zijn dat we misschien onze eigen 
burgerlijke en religieuze vrijheden moeten verdedigen, en we hebben nagelaten om ons voor het 
conflict van wapens te voorzien. Het is echter niet voldoende om in deze hachelijke tijden 
onvoorbereid en weerloos te zijn. Laat me u aansporen om de geschiedenis van de Reformatie 
en iets van de Roomse controverse zorgvuldig te lezen. Lees ook de geschiedenis van uw land in 
de dagen van de Stuarts, toen er een duistere samenzwering bestond om Engeland opnieuw te 
boeien, en om ons vrije Protestantse land terug te dwingen onder de verschrikkelijke tirannie 
van Rome. Een soortgelijk complot bestaat nu wederom. Gaat U naar John Kensit”s, Paternoster 
Row 18, en koop een paar van zijn goedkope en populaire Protestantse pamfletten. Ze zullen je 
ogen over dit geweldige onderwerp openen. Pak een harnas en omgord het, want geloof me, je 
zult moeten strijden voor de vrijheden die Engeland hebben gemaakt tot wat het nu is. 
Onwetendheid is zwakte; kennis is macht. Wanneer u met enige mate van volledigheid en 
nauwkeurigheid weet wat het is om Protestant te zijn, zult u het voorrecht waarderen om de 
naam te dragen en u voornemen dat niemand u daarvan zal beroven! 


En bovenal, grondt u zich vast in een begrip van de drie Bijbelse voorbeschouwingen van het 
Romanisme waarop ik uw aandacht heb gevestigd, want het zwaard van de Geest is het Woord 
van God. 
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Ten slotte wil ik u dringend verzoeken om elke vorm van sjoemelen met het bastaard- 
Romanisme, dat RITUALISME, of Hoog Kerkelijkheid wordt genoemd, dat helaas in overvloed is, 
voor heel Engeland te vermijden! Het is gewoon het licht verwaterde Romanisme, het Pausdom 
vermomd met een dunne sluier. Overal waar je een "priester" hebt in plaats van een prediker, 
een “altaar” in plaats van een communietafel, waskaarsen in plaats van de zonneschijn van 
goddelijke waarheid, ceremonieel in plaats van de gezonde leer, sacramenten in plaats van 
reddende genade, luide liturgieën in plaats van geestelijke eredienst, prachtige gewaden in 
plaats van Evangeliewaarheid, traditie en “de Kerk" in plaats van “zoals geschreven staat”, en 
kruisen in plaats van Christus - daar heb je het Romanisme, hoe het ook genoemd mogen 
worden. Pas op, hoe aantrekkelijk de architectuur, de wierook, de muziek en het plechtige 
ceremonieel ook is. Denk aan de apostelen en hun bovenkamer; onthoudt dat het jodendom ons 
“welke zijn een schaduw der toekomende dingen," gaf, geen model om na te volgen, en dat al 
deze uiterlijke vertoon geen aanbidding is “in geest en waarheid", zoals God onze Vader nu van 
Zijn volk vraagt. De apostel Paulus noemt dit soort dingen een terugkeer naar “de zwakke en 
arme beginselen", naar slavernij, en zegt over degenen die in zijn tijd door ceremoniën waren 
verleid: "Ik ben bang voor u", enz. Laat deze dingen u niet verleiden van de eenvoud in Christus. 
Wat! speel je met een giftige slang omdat hij een vrolijk gespikkelde rug heeft? Blijf uit de buurt 
van alle gevaren voor uw eeuwige belangen. De valkuilen van het Pausdom worden verborgen 
door mooie bloemen, maar ze zullen niettemin je ondergang zijn als je erin valt. De Bijbel 
bestempelt het als anti-christendom en vindt zijn oorsprong in Satan. Ik waarschuw je om je 
afzijdig te houden van de hele zaak als je niet betrokken wilt zijn bij zijn plechtige oordelen. 


Bedenk dat er maar “want er is een God, er is ook een Middelaar Gods en der mensen," er is, 
“een slachtoffer voor de zonden" is, dat "eens" en voor altijd en voor iedereen “in eeuwigheid" is 
geofferd. Door de “ene Middelaar”, door het “ene offer”, “nader tot God naderen, en Hij zal tot u 
naderen.” U hebt geen middelaar nodig tussen uzelf en Christus. De priester is daar een valse 
indringer. Jezus roept je op om tot Hem te komen. Hij is zowel menselijk als goddelijk. Hij is been 
van uw been en vlees van uw vlees, maar zonder zonde. God is in Hem. Hij is één met ons en 
één met God. Laat niets tussen uw ziel en Hem komen. Laat geen heilige, geen engel, geen 
maagd, geen priester toe om tussen u en Jezus Christus te komen. Ga naar Hem voor de 
vergeving van al je zonden. Doe aan Hem uw bekentenissen. Hij kan u vrijspreken, en zal dat 
ook doen, als u echt in Hem gelooft. Priesterlijke absolutie is een leugen. Het is een godslasterlijk 
voorwendsel. De zin: “/k spreek u vrij", hetzij uit de mond van de Roomse priester of de 
Protestantse predikant, is profaan. Laat u er niet door misleiden. Uw medezondaar kan u niet 
vrijspreken van de zonden die u tegen God hebt begaan. Keer je af van deze afgoden en 
ijdelheden. Jezus is alles wat je nodig hebt. Zijn bloed is voldoende om te verzoenen en reinigt 
degenen “van alle zonde" die eenvoudig op Hem vertrouwen. “Onderzoekt de Schriften", ze 
getuigen van Hem. Kom tot Hem, opdat u leven zult hebben. Zijn hart wordt geraakt door het 
gevoel van onze zwakheden; niemand kan meevoelen zoals Hij kan; niemand kan helpen zoals 
Hij. Tot u, tot iedereen, zegt Hij: “Al wat Mij de Vader geeft, zal tot Mij komen; en die tot Mij 
komt, zal Ik geenszins uitwerpen.” “De hemel en de aarde zullen voorbijgaan, maar Mijn 
woorden zullen geenszins voorbijgaan.” 


“Heer, tot Wien zullen we gaan? GIJ hebt de woorden des eeuwigen leven.” U alleen bent ALLES 
wat we nodig hebben, want U alleen bent "ALLES IN ALLES". 
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